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Uvodni komentaf vyjadiujici se k relevanci bibliometrie pro dany obor, k relevanci
vyuziti analyzované databaze, pripadné dalSi komentare tykajici se bibliometrie
obecné a k poskytnutym statistikam.

Bibliometrie matematickych vysledk( podle databaze WoS lIze povazovat za vyznamny
hodnotici nastroj.

Provedli jsme analyzu Casopist podle IF a AIS, z niz plyne, Zze u nékterych kvalitnich
casopisu jsou velké rozdily mezi IF a AlS, a z niz Ize vypozorovat davody, které tyto rozdily
zpusobuiji. Hlavni rozdil je v tom, ze AIS dava vyrazné vétsi vahu citacim z jistych ¢asopisu
oproti Casopisum jinym. Tato nékdy extrémné vysoka nebo nizka vdha ma za nasledek, ze v
oblastech vyzkumu, kde je relativné hodné €asopisu s nizkym nebo vysokym AlS, dochazi k
znacnym rozdillim v hodnoceni ¢asopisu podle IF a AlS.

U tradi¢nich smérd vyzkumu, kde je vétSina €asopist s IF pod medidnem (mulze se vSak
jednat o desitky €asopisu s dlouholetou tradici a dobrou reputaci), dochazi ke snizovani
rustu AIS a presunu vSech Casopist do Q3 a Q4 podle AlS, pfestoze se v dané oblasti
vyzkumu vyprofiluji jednotky €asopist s dosti vysokym IF (pfi desitkach ¢asopist s nizkym IF
v dané oblasti). Takové nastaveni po dostate¢né dlouhé dobé nutné vede k situaci, kdy
vSechny €asopisy v dané oblasti vyzkumu maji nizké AIS. V matematice jde pravé o tradi¢ni
kontinualné rozvijené sméry vyzkumu, kterym se celosvétové vénuje mnoho odborniki, ve
kterych je dosahovano mnoha novych vysledk( a které maji mnoho aplikaci. Pro takové
sméry vyzkumu totiz neni obtizné nachazet vhodné editory a existuje pro né veétsi pocet
Casopist s nizkym IF. V aplikované matematice pak v horizontu 5 let vznik4 vétSina citaci
mimo matematiku pravé v Casopisech s nizkym IF (u matematiky nejcastéji ve fyzice,
inzenyrstvi, chemii a biologii), tj. vysledky, které maji "brzy" aplikace, jsou de facto
znevyhodnovany oproti t&ém, které jsou Uzkoprofilové.

Matematika je specifickd v tom, ze i citace v "horS§im" Casopise napf. z technické oblasti
znamena tolik cenény presah a predevSim potencidl, Zze ¢asem bude prace citovana v
mnohem lepSim Casopise. Doba, nez se teoreticky matematicky vysledek "prosadi”, se
pocitd v desetiletich, tedy mimo interval hodnoceni. Proto jsou takové citace mnohem
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ze jde naopak o citace velmi cenné).

Nejen IF, ale také AIS, Ize uméle zvySovat redakéni politikou napf. prfes "sesterské
Casopisy". Zjednodu$ené fe€eno, editor mize kvalitni ¢ldnek s mnoha citacemi pfislusného
Casopisu "zamitnout" a doporucit sestersky Casopis - tim zvySi Casopisu AIS (i IF bez
autocitaci). Nepfijeti do ¢asopisu, kam byl ¢lanek zaslan, a doporu€eni do jiného €asopisu, je
osobni zkuSenost z pozice recenzenta i autora.



U matematickych Casopisu, které maji vysoky IF a jsou zaméfeny na velkou védeckou
komunitu, jsou recenzni fizeni velmi naro€na, s nékolika recenzenty (pfi neshodé posudku je
¢lanek vétSinou zamitnut, vyjime€né jsou pfizvani dalsi recenzenti) a (dle mych osobnich
zkuSenosti a znalosti editorll) vychazi jen malé mnozstvi Clankd z celkového poctu
podstoupenych praci. Jsem presvédCena, Ze narocnost je vySSi ve srovnani s malou
védeckou komunitou, kde se védci navzajem dobfe znaji. Celkové vysoky IF v matematice
odrazi naroc¢nost a kvalitu. Mnoho z c&asopisi s vysokym IF také eviduje vytizenost
recenzentl (nezadaji nikoho o recenzi vice nez napf. jednou ro¢né &i jednou za 2 roky - to
zajistuje jednak kvalitu recenzi a také zamezuje ovlivnéni "malou” skupinkou recenzentl) a
maji na recenzenty vysoké naroky (napf. vysoky h-index). Databaze WoS umoziiuje sledovat
IF bez zapocteni autocitaci ¢asopisu.

Shrnuti: Pro hodnoceni kvality védecké prace a ziskani excelentnich vysledka v
matematice doporucujeme provadét bibliometrii podle obou parametra AIS a IF. Rodily
mezi IF a AIS jsou u nékterych €asopist extrémné velké. Pfitom IF se uvadi pfi kvalifikacnich
Fizeni (habilitace, profesury), v grantech u GACR a ERC grant.

Velky pomér €asopist s nizkym AIS "stahuje dold" (méfeno AlS) vSechny €asopisy daného
sméru. Naopak, pro nékteré mensi sméry vyzkumu, kde je nékolik malo specializovanych
Casopisl, udava AIS vysokou kvalitu, nebot dané Casopisy rostou vzgjemnymi citacemi v
iterovaném procesu.

Sledovat kvalitu vyzkumu v matematice pouze podle AlS povazujeme za nedostate¢né a v
dlouhodobém horizontu Skodlivé zejména pro tradi¢ni oblasti vyzkumu. Hodnoceni védy jen
podle AIS v dlouhodobém horizontu pfedem determinuje "kvalitu védy". To povazujeme za
stejné Spatné jako kafemlejnek, protoZze nam v matematice nékteré tradicni a silné sméry
vyzkumu v CR mohou zaniknout.

Odborny komentar hodnotici vysledky daného oboru ve vztahu k mezinarodnimu
prostredi a zvlast’ k EU15.

Vysledky oboru matematika v CR v porovnani s publikaéni &innosti v EU15 a ve svété jsou
graficky znazornény na str. 3, v priloze Mathematics. Pro CR dostavame procentuéini
zastoupeni publikaci v kategoriich Q1 az Q4 (po poradku) (18%,34%,25%,23%), pro EU15 je
toto procentudlni zastoupeni rovno (33%,35%,19%,13%). Na prvni pohled je tedy patrné, ze
v porovnani s EU15 je v CR vyrazné niz$i zastoupeni publikaci v ¢asopisech Q1. Publikace
v kategorii Q2 je pak srovnatelna s EU, kategorie Q3 a Q4 jsou potom v CR zastoupeny ve
vyrazné vysSSim poctu nez v EU15. Podil €lanka v prvnim decilu je v EU15 vice nez dvakrat
vy88i nez v CR (13% vs 5%). Veskeré tyto uvedené rozdily vychazi statisticky vyznamné
(shoda rozdéleni p-hodnota<0.001, porovnani proporce v prvnim decilu p-hodnota<0.001).

Rozdil mezi rozloZzenim do kategorii Q1-Q4 v CR a ve svété je vyrazné mensi nez v pfipadé
porovnani s EU15. Pro CR mame procentudlni zastoupeni (18%,34%,25%,23%) a pro svét
dostavame (22%,29%,23%,26%). Do prvniho decilu patfi na svéte 8% ¢&lanka (v CR 5%).
Uvedené rozdily mezi CR a svétem jsou pak také statisticky vyznamné (coZ lIze ocekavat
vzhledem k vysokému poctu dat, pro obé porovnani p-hodnota<0.001), ale absolutni rozdily
jsou jiz mnohem mensi. Nejvy$si rozdil mezi CR a svétem je v kategoriiich Q1 a Q2. V
kategorii Q1 je v CR zastoupeno méné &lanku nez ve svéte, naopak v kategorii Q2 je v CR v
porovnani se svétem procentuelné vice publikaci. V kategorii Q3 CR svét lehce prevysuje, v
Q4 je to naopak.

Shrnuti: V porovnani s EU15 se v CR publikuje vyrazné méné v asopisech zahrnutych do
prvniho kvartilu (a tudiz i do prvniho decilu). Podobné toto plati pro srovnani se svétem, kde
rozdil neni tak velky. Jednim z ddvodi muze byt skute€nost, Ze v matematice hraje roli



predevsim impact factor daného ¢asopisu a na jeho zafazeni podle AIS autofi nepfihlizeji.
Dalsim duvodem muze byt délka recenzniho fizeni, ktera byva u excelentnich ¢asopisu
delSi, coz muze nékterym autordm zpusobovat komplikace (kongici granty a potfeba mit
opublikovany vysledek atd) ¢i oborové zvyklosti, které vice odpovidaji ¢asopisim Q2, kde
mame v porovnani se svétem vysSi procentuéalni zastoupeni.

Odborny komentar obsahujici komentar k excelenci v daném oboru a téz ve vazbé na
vyzkumné organizace, které se na nich podileji.

Porovnani procentuélniho zastoupeni excelentnich publikaci (v prvnim decilu a v Q1) v CR a
v ramci celého svéta je uvedeno v bodé Il. Median AIS pro CR, svét a EU15 vychazi 0.68,
0.68 a 0.79. Je tedy vidét, Ze z tohoto hlediska je CR zcela srovnatelna se svétem. Pro EU
pak dostavame vyssi hodnotu, coz bylo mozné oCekavat ze srovnani uvedeného v ¢asti Il.

Lze tedy fici, Ze obor matematika dosahuje v CR svétové Urovné. Z hlediska kritérii AIC je
pak trochu horsi v porovnani s celkovou urovni EU15.

V pfiloze Mathematics jsou uvedeny tabulky, které znazornuji, které instituce maji nejvyssi
podil na publikaci v prvnim decilu a v Q1 v CR. Pii interpretaci danych &isel je potfeba vzit
v ivahu duplicity, tj. Zze ¢lanek s autory z raznych instituci se do dané tabulky promitne
vicekrat a podobné je to u autort s vicenasobnymi dedikacemi. Toto je nutné zohlednit
zejména pro publikace v prvnim decilu, kde jde pro jednotlivé instituce (az na vyjimky) o
jednotky ¢lankl a jeden autor tak mize znacné vylepsit celou instituci. Proto je vhodné&jsi
porovnani instituci provést na zakladé publikace v celém Q1, jelikoz tak mame vétsi datovy
vzorek.

Z obou tabulek je vSak patrné, Ze na prvnich dvou mistech (tj. instituce s nejvy$8im podilem
v dané kategorii) se drZi Univerzita Karlova a Matematicky Ustav AV CR. Do nejlep$ich péti
pak dale jesté patii CVUT v Praze, UTIA a Masarykova univerzita (uvedené pofadi odpovida
pofadi v rdmci Q1 porovnani).

Iv.
Odborny komentar struéné shrnujici poznatky o turovni daného oboru v CR.

V bodech II. a lll. jiz bylo uvedeno, ze Uroven oboru matematika je z hlediska AlIS
porovnatelnd s celosvétovou Urovni. V porovnani s EU15 se CR zda byt lehce pod
evropskou Urovni z hlediska vysoce excelentnich publikaci AlS. Dadvodem pro tento rozdil
muze byt nevhodnost AIS pro matematicky obor (viz I.) a téZ davody uvedené v bodé Il.

V.

Odborny komentar vyjadrujici se k vyznamu analyz typu autorstvi ve vazbé na dany
obor (kolektiv autorti 30+, reprint autor, mezinarodni spoluprace).

V oboru matematika se nevyskytuji ¢lanky s 30 a vice autory.

Pro posouzeni vlivu mezinarodni spoluprace je vhodna tabulka na str. 10 pfilohy. Zde je
vidét, Ze nejvysSi podil zahrani€ni spoluprace je mezi publikacemi v prvnim decilu (90% z



nich vzniklo v zahraniéni spolupréci). V Q1 je podil zahrani¢ni spoluprace 82%, nasledné pak
smérem k Q4 tato procenta vyrazné klesaji.

Procentudlni zastoupeni &lankd, kde je korespondenéni autor (reprint author) z CR, je ve
vSech kategoriich nadpolovi¢ni, a to u €lankd v prvnim decilu a v Q1, které z velké Casti
(90% a 82%) vznikly v zahrani¢ni spolupraci. V pfipadé kategorii Q2, Q3 a Q4 se tato Cisla
pohybuji kolem 70%.

VL.

Odborny komentar vyjadiujici se k vyznamu a zavérim doplikovych analyz a
informaci pro obor (vyzadané analyzy na uroven WoS Category, oddélené zasilané
referencni udaje o velikosti VO)
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VII. (doplnék pouze pro 5. a 6. Oborovou skupinu)

Odborny komentar k vyzadané doplnkové reanalyze vysledki. Na zakladé pozadavka z
minulého roku byla dana garantim bibliometrické analyzy v oborovych skupinach 5 a
6 moznost oznacit ty vysledky, o kterych se domnivaji, ze do oboru vécné nepatfi.
Odborny komentar se soustredi na analyzy takto vygenerovanych doplnkovych
podkladlii a jejich zavéry ve vztahu ke standardizovanému hodnoceni pro uroven
FORD.
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