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Uvodni komentai vyjadiujici se k relevanci bibliometrie pro dany obor, k relevanci
vyuziti analyzované databaze, pripadné dalSi komentare tykajici se bibliometrie
obecné a k poskytnutym statistikam.

Hlavnim a v8eobecné pfijimanym indikatorem kvality védecké prace v oblasti pocitacovych
véd (computer science, dale CS) je publikovani dosazenych vysledkd formou ¢&lankd ve
sbornicich vysoce selektivnich konferenci, které jsou celosvétovou védeckou komunitou
uznavany jako stézejni platformy pro zvefejhiovani prulomovych vysledk( v dané podoblasti
CS (tzv. ,flagship conferences®). Casopisecké publikace pini v CS jinou tlohu, neZ je tomu u
ostatnich pfirodnich véd. Byvaji v nich zpravidla zvefejiiovany revidované, doplnéné a
rozSifené verze dfive publikovanych konferenénich pfispévkl, ¢asto i pod stejnym nazvem
(konferenéni sborniky maji strankovy limit a obsahuji jen shrnuti hlavnich vysledkud). U
znaCné Ccasti konferen€nich pfispévkl ale k nasledné C&asopisecké publikaci vibec
nedochazi. Plati to zejména pro rychle se rozvijejici oblasti CS (napf. metody pro zpracovani
velkych dat nebo uméla inteligence), kde je aktivita vyzkumnik( orientovana primarné na
produkci novych vysledk( na hrané sou€asného poznani a pripravé Casopiseckych verzi
dfive publikovanych praci je tak vénovan mensi ¢asovy prostor.

V Fadé obort CS je nutné dolozit kvalitu prezentovanych vysledkl pomoci experimentd,
jejichz realizace je technicky a implementacné naro€na. Vytvofeni potfebnych artefaktd
(napf. software) je tak nezbytnou soucasti védecké prace, hlavnim vystupem je ale pfislusna
publikace, nikoliv samotny artefakt.

Bibliometrické nastroje jsou tedy z hlediska hodnoceni vysledk( védecké prace v oblasti CS
relevantnim a dobre pouzitelnym nastrojem, pokud jsou aplikovany na relevantni soubor dat.

Pfi bibliometrickém hodnoceni vysledk( v oblasti CS je naprosto klicové zohlednit publikace
ve sbornicich konferenci a odliSit kvalitni konference od téch méné kvalitnich. Za timto
uCelem Ize pouzit databazi vytvofenou Australskou spoleénosti pro vyzkum a vyuku v
pocCitacovych védach (The Computing Research and Education Association of Australasia,
CORE), ktera je volné dostupna na portalu www.core.edu.au a je pravidelné aktualizovana.
Zhruba 70 konferenci ma pfidéleno nejvy$si ohodnoceni (rank) A* a pravé tyto konference
jsou obecné chapany jako vySe zmifiované ,flagship conferences®. Za velmi kvalitni jsou
povazovany rovnéz konference ranku A, solidni kvalitu maji i konference ranku B.

Databaze CORE je v sou¢asné dobé nejrelevantnéj§im a obecné prijimanym zdrojem dat
pro hodnoceni kvality CS konferenci.


http://www.core.edu.au/

V této souvislosti je tfeba zminit, Ze databazi CORE bé&zné pouZivaji pfi své Cinnosti panely
mezinarodnich grantovych agentur (v€etné ERC) a vyuzivaji ji rovnéz systémy pro
bibliometrické hodnoceni védeckych vysledkd napf. v Polsku. (Podle nafizeni polského
Ministerstva pro védu a vySsi vzdélavani ze dne 7. listopadu 2018 jsou pfispévky pfijaté na
konference CORE ranku A* hodnoceny 200 body, stejné jako Casopisecké &lanky patfici
mezi 3% nejlepSich v dané oblasti podle impaktniho faktoru. Tato metodika je konzistentni
s faktem, ze v databazi CORE je nejvySsi rank A* pfidélen zhruba tfem az &tyfem procentim
konferenci.)

Dal$i podstatnou vyhodou bibliometrického hodnoceni CS na bazi konferencnich ¢élankud a
databaze CORE je eliminace vlivu velikosti védeckych komunit v jednotlivych podoblastech
CS na vysledky hodnoceni. Velikost védecké komunity ma zasadni dopad na miru
citovanosti a tedy i impaktni faktor ¢asopisU, coz pfi bibliometrickém hodnoceni nutné vede
k nezadoucimu systémovému zvyhodnéni ,velkych* oblasti oproti ,mensim*“. Metodika
pouzita pro vytvofeni CORE ranku je odliSna a v kazdé oblasti CS jsou identifikovany
Jlagship“ konference bez ohledu na velikost pfislusné komunity.

Viysledky v oblasti CS nelze objektivné hodnotit pouze na zakladé ¢asopiseckych publikaci a
pfislusnych impaktnich faktor(. Tento zpusob hodnoceni vytvafi deformované motivacni
faktory a v konecném dusledku penalizuje vysoce kvalitni hraniéni vyzkum v CS. To plati
zejména pro dynamicky se rozvijejici oblasti CS, jakou je napf. uméla inteligence.

Odborny komentar hodnotici vysledky daného oboru ve vztahu k mezinarodnimu
prostiedi a zvlast' k EU15.

Jak bylo jiz uvedeno v €asti |, v oblasti pocitatovych véd plni Casopisecké publikace jinou
Ulohu, nez v ostatnich pfirodnich védach. Jako vstup pro hodnoceni vysledkll v oblasti
pocitaCovych véd ve vztahu k mezinarodnimu prostfedi byly ov8em poskytnuty statistiky
porovnavajici procentualni zastoupeni ¢asopiseckych ¢lankud v jednotlivych kvartilech (podle
AIS gasopisu) pro kategorie ,CR*, ,EU15% a ,svét*. Z t&chto statistik Ize uginit nasledujici
zavery:

1. Mira zastoupeni ¢asopiseckych publikaci v prvnim decilu a prvnim kvartilu je niz8i, nez je
tomu u EU15 a zhruba srovnatelna se svétem (grafy na str. 3 a 4). Vypovidaci hodnota
téchto Ciselnych udajl je ovSem snizena faktem, Zze pocet publikaci v téchto kategoriich je za
CR pomérné nizky a mezi jednotlivymi léty se znaéné lisi (napf. v roce 2016 bylo v CR
publikovano 54 praci v prvnim decilu, zatimco v roce 2017 jen 40).

2. Mediany AIS Casopisu, ve kterych jsou publikovany védecké vysledky v oblasti CS, jsou
zhruba stejné v kategoriich ,CR®, ,EU15% a ,svét® (graf na str. 5). Tento fakt ovSem neni
z pohledu statistika nijak pfekvapuijici.

Odborny komentar obsahujici komentar k excelenci v daném oboru a téz ve vazbé na
vyzkumné organizace, které se na nich podileji.

Jak bylo uvedeno v ¢asti I, hlavnim indikatorem pro posouzeni kvality védecké prace
v oblasti pocitaCovych véd je kvalita konferenci, na které jsou pfislusné vysledky pfijaty.
PfisluSsné udaje (napf. polty konferencnich pfispévkld na konferencich ranku A*, A, a B)
ovSem v podkladech oborové analyzy uvedeny nejsou. Pro identifikaci center excelence a



jednotlivych podoboru pocitacovych véd, ve kterych tato centra produkuji vysledky Spickové
kvality, by bylo tfeba zpracovat podrobnég;si statistiku (napf. s vyuzitim dat RIV v kombinaci
s databazi CORE).

V.
Odborny komentar struéné shrnujici poznatky o Grovni daného oboru v CR.

Na zakladé analyzy miry zastoupeni casopiseckych publikaci v jednotlivych kvartilech nelze
o urovni oboru pocitacovych véd v CR vyslovit spolehlivé zaveéry.

Jednoduchym prostfedkem pro ziskani zakladni pfedstavy o podoborech pocitacovych véd,
ve kterych ceSti védci produkuji vysledky SpiCkové kvality, je statistika poctu praci
publikovanych na ,flagship® konferencich CORE ranku A* jednotlivych podobort (napf.
v oblasti umélé inteligence jde o konference AAAI, IJCAI, AAMAS, NIPS, a nékolik dalSich,
které Ize v databazi CORE snadno dohledat).

V.

Odborny komentar vyjadiujici se k vyznamu analyz typu autorstvi ve vazbé na dany
obor (kolektiv autort 30+, reprint autor, mezinarodni spoluprace).

V oblasti pocitaCovych véd jsou z hlediska autorstvi podobné zvyklosti, jako napf.
v matematice (k odliSnostem dochazi u hrani¢nich oborl, kde se pocitacové védy prolinaji
napf. s védami o zivé pfirodé). Pofadi autoru je zpravidla abecedni a tedy nevyznamné. Neni
zaveden status prvniho autora, volba korespondujiciho autora je rovnéz nevyznamna.
Velikost autorského kolektivu je typicky v fadu jednotek.

VL.

Odborny komentar vyjadiujici se k vyznamu a zavérim doplnkovych analyz a
informaci pro obor (vyzadané analyzy na uroveni WoS Category, oddélené zasilané
referenéni udaje o velikosti VO)

Potrebné doplnkové analyzy pro obor pocitacovych véd shrnujici pocty konferenénich publikaci na
zakladé jejich CORE ranku nebyly zpracovany.

VII. (doplnék pouze pro 5. a 6. Oborovou skupinu)

Odborny komentar k vyzadané doplnikové reanalyze vysledkl. Na zakladé pozadavka z
minulého roku byla dana garantim bibliometrické analyzy v oborovych skupinach 5 a
6 moznost oznadit ty vysledky, o kterych se domnivaji, ze do oboru vécné nepatfi.
Odborny komentaF se soustiedi na analyzy takto vygenerovanych doplfikovych
podkladi a jejich zavéry ve vztahu ke standardizovanému hodnoceni pro uroven
FORD.
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