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Uvodni komentaf vyjadiujici se k relevanci bibliometrie pro dany obor, k relevanci
vyuziti analyzované databaze, pripadné dalSi komentare tykajici se bibliometrie
obecné a k poskytnutym statistikam.

Bibliometrie je v oblasti pfirodnich vé&d vyznamnym hodnoticim néstrojem. Veskerd
hodnoceni by méla byt provazena bibliometrickou analyzou s vyuZitim vhodnych indikatord.
,Other natural sciences” je ovSem pfekryvem rlznych oborG se zastoupenim odlisnych
védnich disciplin (ve WoS také tento obor odpovida kategorii ,Multidisciplinary sciences”).
Obor obsahuje nékolik velmi vyznamnych €asopisu, jako je Science, Nature, PNAS a vedle
toho fadu mélo vyznamnych &asopist lokalniho vyznamu. Z toho plyne také skute¢nost, ze
pfevazna vétSina prispévkl je sméfovana do vyznamnych €asopisu z horniho decilu, tj. D,
Q1 a Q2 (Casopisy Nature, Science, Nature Communications, PNAS, PLOS 1 a Scientific
Reports zvefejnily za roky 2016-2017 celkem 821 publikaci z CR z 932 publikaci, tj. 88%
publikaci). To je dobfe vidét z histogramu, kde posledni dva kvartily jsou prakticky nulove
(nejen pro CR, ale také pro EU15 i cely svét) a Q2 mam vyznamny pocet pfispévkil pouze
v jednom roce. Je to dusledek pouziti metody fazeni ¢asopisu dle AlS bez ohledu na pocty
publikaci, které jsou v nich roéné zvefejnény (pokud bychom zohlednili objemy &asopisu,
které se velmi lisi, dostali bychom realisti¢téjsi obraz). Specifika tohoto oboru vedou k tomu,
Ze také bibliometricky pfistup zde musi byt odliSny. Publikace v ¢asopisech Nature, Science,
Nature Communications a PNAS jsou s vysokou pravdépodobnosti velmi vysoké kvality, tj.
umisténi v hornim decilu je spravné, zatimco publikace v Scientific Reports (Q1) by v jinych
oborech byly nize (napf. v Cell Biology v Q2) a publikace v PLOS 1 (Q1 vroce 2016 a Q2
v roce 2017) by napf. v Cell Biology byly v Q3. Ostatni ¢asopisy jsem nezkoumal, protoze
predstavuji nevyznamnou c¢ast celkového seznamu. Bibliometrie v pfedlozeném formatu
vtomto oboru nedava pfili§ smysl. Spravnéjsi feSeni by bylo rozdéleni publikaci do
jednotlivych obori podle tématiky a pfifazeni kvartild (decilu) podle hodnoty AIS
multidisciplinarniho ¢asopisu v daném oboru.

Odborny komentar hodnotici vysledky daného oboru ve vztahu k mezinarodnimu
prostredi a zvlast’ k EU15.

Porovnani s EU15 a mezinarodnim prostfedim vede k zavéru, ze rozdéleni do kvartild a
horniho decilu je pfiblizné stejné a je dano pocty publikovanych praci ve vy$e zminénych
Casopisech: za rok 2017 je to Nature, Science, PNAS a Nature Communications 9182
publikaci, v Scientific Reports je to 24800 praci a v PLOS 1 je to 20328 praci. Relativni
zastoupeni téchto ¢asopisu pak dava rozdéleni do kvartild a decilu. Také rozdil mezi rokem
2017 a 2016 Ize vysvétlit tim, ze ¢asopis PLOS 1 se posunul z Q1 v roce 2016 do Q2 v roce
2017 (tj. publikace v Q2 za roky 2016-2017 jsou zejména prace z PLOS 1 roku 2017). MenSi
rozdily v poctech publikaci v D, Q1 a Q2 svéd¢&i obecné o vyssi Urovni vyzkumu v zemich
EU15 ve srovnani se svétem i s CR. Nepiekvapi tedy, Ze porovnani mediand nedavéa zadny



rozdil mezi EU15 a CR. Témito skutednostmi jsou ovlivnény také dalsi tabulky pro
nejvyznamnéjsi vyzkumné organizace, mezinarodni spolupraci atd.

Odborny komentar obsahujici komentar k excelenci v daném oboru a téz ve vazbé na
vyzkumné organizace, které se na nich podileji.

Analyza horniho decilu oboru ,Other natural sciences” je velmi vyznamna z toho dlvodu, ze
zde jsou zastoupeny — z hlediska indikator(, jako je IF nebo AIS, ale i z hlediska prestize ve
védecké komunité - nejlepsi asopisy vibec.

Do tohoto horniho decilu pronikly nase nejvyznamnéjsi a nejvétsi vyzkumné organizace (UK,
MU, FZU atd) a maji v hornim decilu, tj. ve zminénych velmi vyznamnych ¢asopisech do cca
20 publikaci ro€né. V ¢eskem prostfedi by Slo vyzvednout vykonnost MU, kde pocty publikaci
v hornim decilu jsou s ohledem na velikost relativné vysoké (33 za 2 roky a 16 za rok 2017).
Z ustavh AV CR pak maji nejvétsi vykonnost Fyzikalni Gstav AV CR, Biologické centrum AV
CR a Ustav molekularni genetiky AV CR; zde ovéem mohou byt mensi Ustavy stejné
produktivni (napk. Botanicky tstav AV CR nebo Biofyzikalni ustav AV CR se 4 publikacemi
v hornim decilu za 2 roky).

Je vidét, Ze prakticky v8echny tyto publikace vznikly v mezinarodni spolupraci (hodnoty
blizké 100%), zatimco pro horsi kvartily pfibyva vysledkd vytvofenych pouze v CR. Naopak
pocet korespondujicich autort se snizuje z cca 30% pro horni decil (tj. nejlepsi Casopisy) po
50% a 70% pro Q1 a Q2. Vroce 2017 odrazeji udaje pro Q1 a Q2 vzdy zejména jeden
Casopis (Scientific Reports pro Q1 a PLOS 1 pro Q2).

Iv.
Odborny komentar struéné shrnujici poznatky o trovni daného oboru v CR.

Ze zaslanych dat Ize soudit, Ze obor ,Other natural sciences” je na tom ve srovnani se
svétem stejné a ve srovnani s EU15 nepatrné hdf. Je to vSak srovnani ve velmi vymezené
oblasti, protoZe publikace véech srovnavanych entit (CR, svét, EU15) se nachazeji pouze ve
dvou kvartilech (Q1 a Q2) a v roce 2017 dokonce pouze v Q1. Tim ma srovnéni prakticky
nulovou vypovidaci hodnotu. Do budoucna doporucuji hledat pro tento specificky obor jiny
zpusob analyzy (napf. rozdélenim do hlavnich oborl podle tématiky — viz vySe). DalSim
dbvodem pro zménu zpusobu hodnoceni je fakt, ze obor ,Other natural sciences” vlastné
neni oborem v pravém smyslu tohoto slova, obsahuje mix velmi vyznamnych a zcela
bezvyznamnych €asopisu, tj. nelze tyto vysledky pominout a v ostatnich oborech vlastné
chybi, tj. prace na biologicky zamé&rené publikaci, kterd vyjde v hornim decilu oboru ,Other
natural sciences” nepfinese autorovi a jeho VO zlepSeni hodnoceni v oboru Biology, coz je
samoziejmé chyba.

V.

Odborny komentar vyjadrujici se k vyznamu analyz typu autorstvi ve vazbé na dany
obor (kolektiv autorti 30+, reprint autor, mezinarodni spoluprace).

Autorsky kolektiv je dilleZity ve véech oborech a jeho analyza provedena UV je velmi
uzite€na. Je jednoznacné vidét, Ze kvalitn&jSi publikace koreluji s véts§im zastoupenim
mezinarodni spoluprace. To je samoziejmé pochopitelné a spoluprace s rozvinutymi
zemémi je pozitivnim faktem, nicméné existence ryze €eskych publikaci vysoke kvality pro
urcity obor nebo VO je bonusem, ktery musime sledovat a dobfe vyhodnotit. Je vidét, Ze

v hornim decilu je pouze nékolik takovych praci (Univerzita Karlova 3x, Masarykova
Univerzita 2x, Ustav molekularni genetiky AV CR 3x) — jejich autofi a tymy zasluhuji
pozornost. Také dodate€na analyza reprint autora dava dalsi, znaéné nezavisly, obraz o



nejlepsich vysledcich védy v CR. V hornim decilu s vlastnim reprint autorem se podafrilo za
2 roky publikovat celkem 46 praci (viz Pfiloha 3); seznam VO i autor( Ize snadno vytvofit ze
zminéné pfilohy. Jsou to vazni kandidati na nejlepSi mozné hodnoceni pfi Skélovani VO.

Kolektivy nad 30 autoru se v ,Other natural sciences” pfili§ neuplatfuji, nicméné v hornim
decilu je téchto publikaci cca 15% (jak jiz bylo mnohokrat diskutovano, tyto publikace by
bylo vhodné analyzovat oddélené).

VL.

Odborny komentar vyjadiujici se k vyznamu a zavérim doplikovych analyz a
informaci pro obor (vyzadané analyzy na uroven WoS Category, oddélené zasilané
referencni udaje o velikosti VO)

v v

sciences”).
VII. (doplnék pouze pro 5. a 6. Oborovou skupinu)

Odborny komentar k vyzadané doplnkové reanalyze vysledki. Na zakladé pozadavka z
minulého roku byla dana garantim bibliometrické analyzy v oborovych skupinach 5 a
6 moznost oznacit ty vysledky, o kterych se domnivaji, ze do oboru vécné nepatfi.
Odborny komentar se soustfedi na analyzy takto vygenerovanych dopliikovych
podkladlil a jejich zavéry ve vztahu ke standardizovanému hodnoceni pro uroven
FORD.

Nebylo pozadovano.



