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Uvodni komentai vyjadfujici se k relevanci bibliometrie pro dany obor a k relevanci
vyuziti databaze SCOPUS, pripadné dalSi komentare tykajici se bibliometrie obecné a
k poskytnutym statistikam.

Hlavnim a v8eobecné pfijimanym indikatorem kvality védecké prace v oblasti pocitatovych
véd (computer science, dale CS) je publikovani dosazenych vysledkd formou ¢&lankd ve
sbornicich vysoce selektivnich konferenci, které jsou celosvétovou védeckou komunitou
uznavany jako stézejni platformy pro zvefejiiovani pralomovych vysledk v dané podoblasti
CS (tzv. ,flagship conferences”). Casopisecké publikace pIni v CS jinou ulohu, neZ je tomu u
ostatnich pfirodnich véd. Byvaji v nich zpravidla zvefejfiovany revidované, doplnéné a
rozSifené verze dfive publikovanych konferencnich pfispévku, ¢asto i pod stejnym nazvem
(konferenéni sborniky maji strankovy limit a obsahuji jen shrnuti hlavnich vysledkud). U
znacné cCasti konferenénich pfispévkl ale k nasledné c¢asopisecké publikaci vibec
nedochazi. Plati to zejména pro rychle se rozvijejici oblasti CS (napf. metody pro zpracovani
velkych dat nebo uméla inteligence), kde je aktivita vyzkumnik( orientovana primarné na
produkci novych vysledk(l na hrané soucasného poznani a pripravé Casopiseckych verzi
dfive publikovanych praci je tak vénovan mensi Casovy prostor.

V Fadé oboru CS je nutné dolozit kvalitu prezentovanych vysledkl pomoci experimentd,
jejichz realizace je technicky a implementaéné narocna. Vytvofeni potfebnych artefaktd
(napf. software) je tak nezbytnou soucasti védecké prace, hlavnim vystupem je ale pfislusna
publikace, nikoliv samotny artefakt.

Bibliometrické nastroje jsou tedy z hlediska hodnoceni vysledkl védecké prace v oblasti CS
relevantnim a dobfe pouZitelnym nastrojem, pokud jsou aplikovany na relevantni soubor dat.

Pfi bibliometrickém hodnoceni vysledk( v oblasti CS je naprosto klicové zohlednit publikace
ve sbornicich konferenci a odliSit kvalitni konference od téch méné kvalitnich. Za timto
uCelem lIze pouzit databazi vytvofenou Australskou spole€nosti pro vyzkum a vyuku v
pocitaCovych védach (The Computing Research and Education Association of Australasia,
CORE), ktera je volné dostupna na portalu www.core.edu.au a je pravidelné aktualizovana.
Zhruba 70 konferenci ma pfidéleno nejvy8si ohodnoceni (rank) A* a pravé tyto konference
jsou obecné chapany jako vySe zmifiované ,flagship conferences®. Za velmi kvalitni jsou
povazovany rovnéz konference ranku A, solidni kvalitu maji i konference ranku B.

Odborny komentai hodnotici vysledky daného oboru vCR a ve vztahu k
mezinarodnimu prostredi.


http://www.core.edu.au/

Jak bylo jiz uvedeno v €asti |, v oblasti pocitatovych véd plni Casopisecké publikace jinou
ulohu, nez v ostatnich pfirodnich védach. Jako vstup pro hodnoceni vysledk( v oblasti
pocitaCovych véd ve vztahu k mezinarodnimu prostfedi na zakladé dat z databaze SCOPUS
byly poskytnuty statistiky porovnavajici procentualni zastoupeni Casopiseckych clanka a
konferenénich pfispé&vkl v jednotlivych kvartilech (podle AIS &asopisu) pro kategorie ,CR* a
,Svet‘. Z téchto dat Ize ucinit pouze ten zavér, Zze mira procentualniho zastoupeni vystupl v
prvnim decilu i jednotlivych kvartilech je pro CR a svét velmi podobna.

Odborny komentafi obsahujici komentar k excelenci v daném oboru a téz ve vazbé na
vyzkumné organizace, které se na nich podileji.

Jak bylo uvedeno v ¢asti I, hlavnim indikatorem pro posouzeni kvality védecké prace
v oblasti pocCitaCovych véd je kvalita konferenci, na které jsou pfislusné vysledky pfijaty.
PFislusné udaje (napf. pocty konferencnich pfispévkl na konferencich ranku A*, A, a B)
ovSem v podkladech oborové analyzy uvedeny nejsou. Pro identifikaci center excelence a
jednotlivych podoboru pocitacovych véd, ve kterych tato centra produkuji vysledky Spickové
kvality, by bylo tfeba zpracovat podrobné;jsi statistiku (napf. s vyuzitim dat RIV v kombinaci
s databazi CORE).

Iv.

Odborny komentar porovnavajici vysledky oborovych bibliometrickych zprav
zpracovanych nad daty z databaze WoS a SCOPUS.

Na zakladé poskytnutych dat Ize v obou pfipadech ucinit pouze ten zavér, Ze ziskane
vysledky se nijak zasadné nelisi pro kategorie ,svét‘ a ,CR".

V.

Odborny komentar vyjadfujici se samostatné k vyznamu a robustnosti
bibliometrickych analyz SCOPUS v daném oboru pro SBORNIKY.

Pfilozené soubory obsahuji seznamy vybranych konferenénich sbornika z let 2016 a 2017
(kazdy ma zhruba 120 polozek) rozdélenych do kategorii ,decil“ a ,Q1 — Q4" podle miry
citovanosti ¢lanku.

Zasadnim nedostatkem databaze SCOPUS z hlediska pokryti sborniky SC konferenci je jeji
neuplnost. Konferenci CORE ranku A* a A je v souCasné dobé skoro 300, celkovy pocet
konferenci indexovanych v databazi CORE je 1630. Sborniky indexované databazi SCOPUS
(kterych je podle poskytnutych dat zhruba 120 roéné) jsou jen nahodilym vzorkem
neobsahujicim ani sborniky vSech ,flagship“ konference ranku A*.

Jako znacné problematicka se jevi rovnéz klasifikace sbornikG konferenci na zakladé miry
citovanosti ¢lanku, které jsou v nich obsazeny. Sborniky téze konference z rGznych let tak
maiji pfifazen rlzny percentil, ktery se mlize projevit i zménou kategorie. Kvalita konferenci
v oblasti CS se ovSem obecné& neméni z roku na rok. Neni rovnéz jasné, zda jsou sborniky
dané konference zafazovany do databaze SCOPUS systematicky nebo nahodile (na zakladé
poskytnutych dat Ize usoudit, Ze i mezi léty 2016 a 2017 jsou rozdily, nebot’ tyto seznamy
maiji rizny pocet polozek). DalSim zasadnim problémem je velikost védecké komunity, ktera
se dané podoblasti CS vénuje, coZz ma pfimy vliv na miru citovanosti a tedy a pfislusny
percentil sbornikl konferenci z dané podoblasti.

Databaze SCOPUS je pro hodnoceni kvality konferencnich pfispévku z oblasti computer
science v souc¢asné dobé nepouZzitelna.



VL.

Zavérecné doporuceni: nakolik je nadale zadouci pro dany obor zpracovavat
bibliometrické analyzy nad obéma databazemi? Nebo lze Fici, ktera z nich by byla pro
dany obor vhodnéjsi a pro¢?

Z pohledu bibliometrického hodnoceni vysledkd z oblasti CS vykazuji databaze WOS i
SCOPUS podobné nedostatky. Mira pokryti publikacnich vystupl v oblasti CS databazi
SCOPUS je (v soucasné dobé&) obecné povazovana za lepsi, nez je tomu u databaze WOS.
Nejde vSak o rozdil zdsadni. Za uCelem hodnoceni casopiseckych publikaci, jejichz
specificka role v oblasti CS byla vysvétlena v &asti |, jsou databaze SCOPUS i WOS v
podstaté rovnocenné. Pro hodnoceni konferenénich pfispévkd, které jsou v oblasti CS zcela
zasadni, jsou databaze WOS i SCOPUS z vysSe uvedenych duvodi nepouzitelné.
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