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Uvodni komentaf vyjadiujici se k relevanci bibliometrie pro dany obor, k relevanci
vyuziti analyzované databaze, pripadné dalSi komentare tykajici se bibliometrie
obecné a k poskytnutym statistikam.

Tato oborova bibliometricka zprava za obor Klinickd medicina je podavana podruhé,
naposledy jsme provadéli oborové hodnoceni vroce 2018. V letoSnim roce mame tedy
vyhodu mozného srovnani s minulym pocatecnim pohledem, a zaroven jsou k dispozici
podkladova data jak za rok 2016, tak nové i za 2017, je tedy mozné alespon cCastecné
hodnotit urcity trend.

Obecné k relevanci bibliometrie v oboru Klinicka medicina nelze nez zddraznit, Zze se jedna o
velmi dulezitou aktivitu, které umozni pfehled o oboru v Ceské republice a mize dat
strategické podklady pro sméfovani podpory na spravna mista.

Obor Klinickd medicina je mimofadné Siroky, v podkladech k hodnotici zpravé uvadi své
vysledky v této kategorii pfes 70 subjektu (vyzkumnych organizaci), z nichz ovSem jen menSi
¢ast pracuje pfimo v daném oboru, dal§i organizace jsou spolupracujici a pfispivajici. Pocet
a diverzita vSech subjektl, které poskytuji podklady pro hodnoceni, ztéZuje celkovy pohled a
prinasi urcité nesnaze na hodnoceni oboru jako celku. Toto je zvlasté obtizné v situaci, kdy
je zatim toto hodnoceni spiSe akademickym Ukolem a stale neni zcela jasné, za jakym
UCelem se provadi, nebot postupy dle Metodiky 2017+ nejsou pIné implementovany do
hodnoceni vyzkumnych organizaci v praxi. Sou¢asné hodnoceni je také pouze jednim z
planovanych pilifd komplexniho hodnoceni, a navic se stale neodrazi ve vysi ¢i formé statni
podpory védy.

Dal$im relativné matoucim bodem je, a to obzvladsté v oboru Klinickd medicina, systém
vykazovani predevsim ve velkych univerzitnich nemocnicich, kde se vysledky objevuji jak
pod pfislusnou Univerzitou, tak pod pfislusnou Fakultni nemocnici. V podkladech jsou az
nemocnice a Fakultni nemocnice v Motole, vykazuji vysledky velmi odlisné — VFN vykazuje
pouze 14 vysledkd samostatné, zatimco 226 vysledku spolu s UK, zatimco Fakultni
nemocnice v Motole 310 vysledkld samostatné jako FNM, a 11 spolu s UK. Dvojité
vykazovani pfes univerzitu i nemocnici je v pfipadé Fakultnich nemocnic nutnosti, vysledky
jsou kombinaci zdravotnické c¢innosti pokryté fakultnimi nemocnicemi (Iékafské fakulty
nemohou vykazovat data pacientll) a védecko-vyzkumné cinnosti |ékarskych fakult a
zminénych fakultnich nemocnic, nicméné pravidla by se méla vyjasnit tak, aby posléze
nedochazelo ke zkresleni vysledkl hlavné v pfipadech excelentnich subjektu, kde vystupuje



Univerzita Karlova i ob& zminéné nemocnice. Tyka se to samoziejmé i dalSich subjektd.
(Pozn.: sjednoceni vysledkd bude mozné az po pripadném vzniku Univerzitnich nemocnic.)

Samotné hodnoceni, které zavadi 1.decil a 4 kvartily, coZz odrazi kvalitu publikaci, je velkym
pokrokem v klasickém hodnoceni publika¢ni aktivity, na kterou jsme byli dosud zvykli. Je ale
treba taktéz zohlednit velmi rychly pohyb v této oblasti, ktery zacina byt vyrazné zkreslen
systémem publikovani v rezimu ,Open access”. Tento systém zacina byt podminkou hlavné
mezinarodnich grantovych agentur, v praxi ale spiSe nez kvalitu védeckych vysledk( odrazi
finanéni moznosti organizaci, coz zkresluje nejenom hodnoceni narodnich subjektl, ale i
podklady z mezinarodnich databazi, které slouzi k porovnani nasi vykonnosti. Soucasny
systém je zvlastnim zplsobem hybridni, kdy vedle sebe existuji pIné ,open access* asopisy
vedle klasickych ¢asopisl zavisejicich na predplatném. Kromé& hodnoceni védy pusobi cely
systém i problémy finan¢ni, kdy nejenom Ze je nutné platit vyznamnym publikaénim
agenturam opravdu vysoké predplatné, ale navic strmé rostou néklady na ,open access”
platby za jednotlivé ¢lanky. Vzhledem k tomu, Ze hodnoceni Metodikou 2017+ by mélo
slouzit jako podklad k financovani vyzkumu v danych organizacich, je tfeba se k finanéni
strance ,,open access” postavit.

Odborny komentar hodnotici vysledky daného oboru ve vztahu k mezinarodnimu
prostredi a zvlast’ k EU15.

Vysledky daného oboru Klinicka medicina jsou ve srovnani s mezinarodnim prostfedim a
zvlasté k EU15 dobré, a navic prekvapivé stabilni ve srovnani s pfedchozim hodnocenym
rokem (2016). V prvnim decilu i kvartilu si vedeme srovnatelné s EU15 a vyrazné Iépe nez je
svétovy pramér. V oblasti pramérnych publikaci ve 2. a 3. kvartilu mdme méné vystupt, a
bohuZzel stdle mame vyrazné vice podprumérnych vysledkd hodnocenych v kvartilu 4, a to
beze zmény &i zlepSeni od roku 2016 do roku 2017. Lze se domnivat, Ze tento stabilni stav
odrazi dlouhodobé trendy v narodnim vykonu. Podle ukazatelu je Klinicka medicina v urcitém
vyznamném vyseku (okolo 40 %) v oblasti vyzkumu na vyborné Udrovni, ale v celkovém
prufezu se spiSe blizi priméru. Vynikajici vysledky v prvnim decilu a kvartilu déle ztraceji na
atraktivnosti vtom, Ze vétSinou nejsou taZzeny narodnimi vyzkumnymi skupinami, viz téz
komentare nize k dal§im bodim.

Odborny komentar obsahujici komentar k excelenci v daném oboru a téz ve vazbé na
vyzkumné organizace, které se na nich podileji.

Podle statistickych ukazatelu je uroven excelence v oboru Klinicka medicina vyborna, pres
40 % vysledkd se fadi do 1. kvartilu, ztoho pfes polovinu dokonce do prvniho decilu.
Konkrétni pohled na dané vystupy vSak jiz neni tak optimisticky, nebot z velké €asti tyto
velmi vyznamné védecké vystupy odrédzeji praci mezinarodnich kolektivl, kde je mnohdy
Ceska Ucast skryta dokonce pouze pod hromadnym nazvem pfispivajici védecké skupiny i
aktivity, které spojily sily v mezinarodnich studiich a spolupracich. Plati to i pro organizace,
které jsou specificky vyjmenovany v tabulkach podkladové zpravy jako nositelé excelentnich
vysledkd. Jednd se o univerzitni celky, Univerzitu Karlovu, Masarykovu univerzitu a
Univerzitu Palackého v Olomouci. Tato univerzitni pracovisté potom doplfuji nejvétsi a
nejvyznamnéjsi fakultni nemocnice, VSeobecnd fakultni nemocnice, Fakultni nemocnice
v Motole, nasledovany Fakultnimi nemocnicemi vBrné i u sv. Anny, vmensSi mife se
objevuje i Fakultni nemocnice v Hradci Krélové a v Ostravé. V prioritni tabulce jsou jesté
specializované ustavy, IKEM a Revmatologicky Ustav. Z dlouhodobého pohledu se jedna o
organizace stabilné podavajici vysoky vykon, souCasné statistiky velmi dobfe odpovidaji i
minulym statistikdm dle tak zvaného ,kafemlejnku®.



Pfi velmi detailnim pohledu v dlouhém seznamu mezinarodnich publikaci z téchto pracovist
probleskuji vystupy, kde je prvni i posledni autor z matefského pracovisté. Toto jsou
nejvyznamnéjsi vysledky védecké ¢innosti v oboru Klinicka medicina, jedna se o vedouci
kolektivl, ktefi sami buduji a tvofi vyzkumné projekty a je na zvazeni, zda by nebylo vhodné
takové vystupy specificky v ramci Metodiky 2017+ vyhodnotit a ocenit bonusem v ramci
Institucionalni podpory, nebot tyto kolektivy jsou nejvyznamnéjSim potenciondlem oboru
Klinicka medicina do budoucna. Vybudovani védeckého tymu, ktery by byl vramci
mezinarodniho srovnani konkurenceschopny, je tvrda a dlouhodoba prace, a nelze ofekavat,
ze by se dalSi podobné tymy rychle objevily. Je tedy tfeba odhalit a stimulovat soucasné,
k éemuz pravé muze stavajici Metodika 2017+ vyznamné prispét.

Iv.
Odborny komentaF struéné shrnujici poznatky o urovni daného oboru v CR.

Celkové Ize shrnout, Ze obor Klinickd medicina v CR je na velmi dobré Grovni, coZ se odrazi
v prezentovanych vysledcich. Celkova statistika vykazuje ve srovnani se svétem velmi dobré
vystupy, které jsou nicméné na druhé strané ponékud oslabeny stéle pretrvavajicim
segmentem vystupd hodnocenych ve 4. kvartilu, ktery je poCetné vyrazné nadprimeérny ve
srovnani s EU15 a se svétovymi daty. Pozornost zaslouzi dvé zasadni oblasti — ze sumy
excelentnich vysledkul je nutné vybrat a vyraznéji podpofit aktivni kolektivy a tymy, které jsou
tvaréi silou vyzkumu v CR, vedou samostatné vyzkumné tymy a jsou i vedoucimi
mezinarodnich aktivit. V podpofe vyzkumu je dalezité odlisit tyto tvofivé skupiny od dalSich,
které sice vykazuji statisticky vyznamné vysledky, ale pouze pfipsanim do mezinarodnich
autorskych kolektiva. Dale je vhodné soustavnym tlakem motivovat stale vyznamnou skupinu
s vystupy ve 4. kvartilu ke kvalitativnimu posunu do vys$Sich kategorii. Velmi oZehavym
tématem je cela oblast ,open access“ publikovani, ktera zkresluje kvalitu vystupl svou
tendenci upfednostnit finanéni zisk plynouci z platby za ,open access” ¢lanky ¢asto na ukor
jejich kvality. Téma je zavazné a nenabizi jednoducha feSeni zvlasté v omezeném narodnim
ramci, nicméné je tfeba se stale orientovat v problematice a koordinovat narodni strategie
s EU15i s svétem.

V.

Odborny komentar vyjadrujici se k vyznamu analyz typu autorstvi ve vazbé na dany
obor (kolektiv autoru 30+, reprint autor, mezinarodni spoluprace).

Tabulky ukazujici statistiky vystupl z hlediska mezinarodni spoluprace a z hlediska poctu
autort jsou velmi vypovidajici. Mezinarodni spoluprace je v 1.decilu a kvartilu velmi
vyznamna, presahuje 95 % a postupné s klesajici kvalitou Casopist vyznamné klesa. Je
odrazem jiz vySe popsaného trendu, kdy se naSe vyzkumné tymy vice &i (spiSe) méné
podileji na mezinarodnich vyznamnych studiich. Ve 4.kvartilu je tato spoluprace vyznamné
nejmensi, coz je zcela oekavatelné, v této oblasti se jedna hlavné o publikace narodnich
kolektivli, menSi a dil¢i prace, které nedosahuji mezinarodni excelence. Je samoziejmé, ze
nékteré okruhy zkoumani mohou mit spiSe narodni charakter, nicméné je zfejmé, ze by bylo
zadouci posunout se ze 4. kvartilu vySe, coz implicitné pfedpoklada kvalitu vystupu na
mezinarodni arovni, obvykle spojenou s mezinarodni spolupraci.

Podil ¢lanku s vice nez 30 autory je opét podle oekavani nejvyssi v 1. decilu €i kvartilu, dale
klesa. Podil 15 %, resp.11 % c¢lankd v 1. decilu a kvartilu je ale rozumny, odrazi ucast
v nejrozsahlejSich mezinarodnich studiich, ktera je taktéz dllezita pro zapojeni do
mezinarodnich struktur a zviditelnéni CR. | tato statistika ukazuje vyznamnou délici aru
mezi 1. kvartilem a dalSimi kategoriemi 2., 3. a 4. kvartilu, kdy podil velkych ¢lank( rapidné
klesa a dosahuje pouze 1 - 2 %.



VL.

Odborny komentar vyjadrujici se k vyznamu a zavérim doplikovych analyz a
informaci pro obor (vyzadané analyzy na uroven WoS Category, oddélené zasilané
referencni udaje o velikosti VO)

V ramci pfekryvu ve vykazovani vysledkd ve WoS kategorii 3. Health and Medical Sciences
jsme si vyzadali podklady kategorie 3.1 Basic Medicine. Jak jsme predpokladali, pfekryv
téchto 2 kategorii, 3.1 Basic Medicine a 3.2 Clinical Medicine je zna¢ny, az do té miry, Ze se
neda rozlisit povaha zarazenych vysledku. V Basic Medicine je paradoxné zafazena cela
oblast Clinical Psychology, a potom celé obory, kieré pokryvaji jak zakladni, tak klinickou
¢ast, jako je napfiklad Imunologie. Velmi nelogicky jsou potom v Basic Medicine zafazeny
¢lanky, které se zabyvaji napfiklad doporu€enymi postupy pro léCbu alergické rymy Ci
astmatu (Asthma management: A new phenotype-based approach using presence of
eosinophilia and allergy, Allergic Rhinitis and its Impact on Asthma (ARIA) guidelines), coz
je jasné klinicka problematika. Takovych pfikladl je v této kategorii cela fada, ne-li vétSina.
V celkovém srovnani se svétem vychazi Ceska republika v kategorii Basic Medicine hiife
nez v Clinical Medicine, coz bude odrazet pravé ponékud nejasné zarazeni vystupl do dané
kategorie. Domnivame se, Ze je nutné na tento aspekt upozornit hlavné pro poskytovatele
podpory pro vyzkum v oblasti zdravotnictvi, aby nedoslo ke zkresleni vysledkd vyzkumnych
organizaci vtomto segmentu, zvlasté vyznamnych fakultnich nemocnic, na kterych
zdravotnicky vyzkum stoji.

VIl. (doplnék pouze pro 5. a 6. Oborovou skupinu)

Odborny komentar k vyzadané doplnkové reanalyze vysledki. Na zakladé pozadavka z
minulého roku byla dana garantim bibliometrické analyzy v oborovych skupinach 5 a
6 moznost oznadit ty vysledky, o kterych se domnivaji, ze do oboru vécné nepatfi.
Odborny komentar se soustredi na analyzy takto vygenerovanych doplnkovych
podkladlGi a jejich zavéry ve vztahu ke standardizovanému hodnoceni pro uroven
FORD.
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