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l.

Uvodni komentai vyjadiujici se k relevanci bibliometrie pro dany obor, k
relevanci vyuziti analyzované databaze, pripadné dalSi komentare tykajici se
bibliometrie obecné a k poskytnutym statistikam.

Vzhledem k tomu, Ze se v uplynulém roce nijak nezménil zpisob sbéru dat a jejich
vyhodnocovani, relevance bibliometrické analyzy ve sledovaném obdobi se nijak
nezménila, jeji vyznam se neposilil. Bibliometrické hodnoceni zalozené na
databazi WoS nadale neodrazi stav oboru, nad Uroven sbéru hodnocenych
vysledki nema zadnou vypovédni hodnotu a na jeho zakladé nelze dospivat
k zadnym relevantnim zavérim o stavu tuzemskych obora. V potaz sice Ize vzit
soupis mezinarodnich Casopisu, které jsou v ramci subfordu re$erSovany, obsah
oborl v rdmci zaméreni zdrojovych publikacnich platforem a tuzemského chapani
vyzkumného pole obori se vSak neprekryva, tj. v kone¢ném vysledku se do
celkového hodnoceni promitaji i vysledky, které by nemély byt zahrnuty (v ¢eském
prostfedi chdpeme obory subfordu jako v prvni fadé filologické, do sbéru pronikly
vysledky z oblasti napf. mediciny, psychologie ¢&i filozofie). Vysledky ziskané
prostfednictvim bibliometrie tedy nejsou jen deformovany spornym kritériem vybéru
publikaéni platformy (prohlubovani stavu poznani napf. v oblastech ¢eského jazyka a
Ceského pisemnictvi bude sotva tisténo v €asopisech s enormné vysokym Article
Influence Score), nybrz také odliSnym pojetim oborG ve fordu, které do souhrnu
vysledkl propousti vysledky patfici dle tuzemskych zvyklosti do jinych obora.

Odborny komentai hodnotici vysledky daného oboru ve vztahu k
mezinarodnimu prostredi a zvlast’ k EU15.

Mezindrodni srovnani v oblasti 6.2, které je zaloZzeno na AIS, vykazuje nizky
vysledek v prvnim decilu (2%), za EU15 i svétem dle zaslanych graf( zaostavaji
tuzemské obory i pfi zohlednéni vysledkd prvniho a druhého kvartilu. Srovnatelné;si
vysledek vykazuje tfeti kvartil, naopak objem vysledkd zapocitanych do c&tvrtého
kvartilu je nesrovnatelné vyssi u tuzemskych obor0 proti srovnavanému zahranici
(63% > 22% EU15, 18% sveét). Hodnoceni podle kritéria AIS ale nema zadnou
relevanci, viibec ho nelze vyuzit. Pokud zohlednime doméci tradici oborl v
subfordu, vysledek v prvnim decilu i nékteré vysledky v prvnim kvartilu do fordu
vubec nepatfi (seznam nenalezitych vysledkd oznaduji Zluté v pfiloze). Kritérium AlIS
je ale pro hodnoceni oblasti 6.2 naprosto nevhodné a konfuzni, nelze predpokladat,
Ze napf. poznani ¢eského jazyka najde mezinarodni publikaéni platformu s vysokym
AIS. Hodnotit a komentovat vysledky domacich oborad ve vztahu
k mezinarodnimu prostiedi je na zakladé bibliometrické metody naprosto
nesmysiné, kritérium nezohlednuje zaméreni tuzemskych oborl a nereflektuje
dostatek publikacnich platforem, které jsou urcujici pro rozvoj tuzemskych obor(.



Odborny komentar obsahujici komentar k excelenci v daném oboru a téz ve
vazbé na vyzkumné organizace, které se na nich podileji.

Na zakladé vyhodnocenych dat v ramci bibliometrie nelze komentovat excelenci
domacich obort v subfordu 6.2. Bibliometrie k tomu neposkytuje vhodny nastroj.
Jako excelentni se jevi organizace, které primarné nepfispivaji k vyzkumu sledované
védni oblasti (CVUT, Néarodni tstav dusevniho zdravi, Fakultni nemocnice v Motole,
V8eobecna fakultni nemocnice ad.). S vyjimkou jednotlivin Ize konstatovat, Ze
vysledky ve vétsi mife ziskavaji pouze Karlova univerzita, Masarykova univerzita a
ustavni pracovisté AV CR (UJC, UCL).

Iv.
Odborny komentar struéné shrnujici poznatky o urovni daného oboru v CR.

Na zakladé bibliometrie vysledkd WoS nelze posuzovat arover oborl v subfordu. Pro
tyto zavéry je nezbytné vychazet z hodnoceni nebibliometrizovatelnych vysledku.
Z bibliometrie mohu napf. konstatovat pouze excelenci ¢asopisu Slovo a slovesnost.
Obory v ramci subfordu, které se soustfeduji na poznani problematiky napf. narodni
nebo regionalni filologie, nejsou v ramci bibliometrickych kritérii konkurenceschopné
(poznani vtuzemsku podstatné problematiky nema dostateCnou mezinarodni
atraktivitu), obory s nadnarodnimi presahy dokazi uspét spiSe ojedinéle (jednotlivci
s Uzkym zamérfenim nemohou obstat v konkurenci mezinarodnich tymu).

V.

Odborny komentar vyjadrujici se k vyznamu analyz typu autorstvi ve vazbé na
dany obor (kolektiv autorti 30+, reprint autor, mezinarodni spoluprace).

Vzhledem knulové relevanci bibliometrického hodnoceni povazuji za zcela
redundantni analyzovat jevy, jako je mnohocetny autorsky kolektiv nebo podil
vyzkumnych instituci na vysledku. Zjevné jde o kritéria, ktera mohou byt uzite¢na pfi
analyze jinych védnich oblasti (napf. ve védach o pfirodé), v subfordu 6.2 se tyto jevy
objevuji u vysledku, které do subfordu vyzkumnym zameéfenim primarné nepatfi.

VL.

Odborny komentar vyjadrujici se k vyznamu a zavérim doplrikovych analyz a
informaci pro obor (vyzadané analyzy na uroven WoS Category, oddélené
zasilané referencni udaje o velikosti VO)

Viz bod VII.
VII. (doplnék pouze pro 5. a 6. Oborovou skupinu)

Odborny komentai k vyzadané doplnkové reanalyze vysledki. Na zakladé
pozadavkii z minulého roku byla dana garantim bibliometrické analyzy
v oborovych skupinach 5 a 6 moznost oznacit ty vysledky, o kterych se
domnivaji, ze do oboru vécné nepatri. Odborny komentar se soustredi na
analyzy takto vygenerovanych doplnkovych podkladu a jejich zavéry ve vztahu
ke standardizovanému hodnoceni pro uroven FORD.

Zluté vyznaéuiji vysledky, které svym vécnym zamérenim, domnivam se, do oboru
nepatfi.



