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Uvodni komentaF vyjadfujici se k relevanci bibliometrie pro dany obor a k relevanci
vyuziti databaze SCOPUS, pripadné dalsSi komentare tykajici se bibliometrie obecné a
k poskytnutym statistikam.

Oborova skupina 6.5 Other Humanities and Arts neni samostatnym oborem. Jeji zaklad tvofi
v naprosté vétsiné vysledky interdisciplinarniho vyzkumu, které nelze jednoznaéné pfiradit k
oborovym skupindm 6.1 - 6.4. Maji rdznorody charakter i pfinos pro rozvoj humanitnich
oboru. Jejich poéet v ramci CR neni pFili§ vysoky (57 polozek datové sady), pro hodnoceni
oboru 6. maji proto marginélni vyznam.

Zakladnim problémem pfi vyuziti bibliometrie oborové skupiny 6.5 Other Humanities and Arts
je samotna identifikace ¢asopist a ¢lanku relevantnich k fordu 6.5. Je potiebné si uvédomit,
Ze do skupiny 6.5 jsou pFispévky pfifazovany zejména ze tfech divodu:

1. publikovany vysledek patfi do oboru 6. Humanities and Arts, je vysledkem
interdisciplindrniho vyzkumu a nelze jej jednoznacéné pfiradit k zadné oborové skupiné 6.1 -
6.4. Typickym pfikladem mohou byt vysledky zaméfené na problém pamatkové péce, historii
riznych védnich disciplin nebo pfesahy jinych védnich oblasti do oboru jako filozofie, uméni,
jazykovéda nebo folkloristika. Nejcastéji se vyskytuji kombinace umeénovédnych a
historickych disciplin s obory jakymi jsou sociologie nebo psychologie.

2. publikovany vysledek nelze jednoznacné zafadit do Zzadné oborové skupiny; oborova
skupina 6.5 je chapana v poloze "ostatni".

3. publikovany vysledek patfi jednoznacné do jiného oboru, ale z rdznych divodd byl

zafazen do oborové skupiny 6.5. Pravdépodobné nejCastéjSimi pfi¢inami nespravného
pfifazeni ¢lanku je:

- Casopis nabizi moznost publikaci napfi¢ vSemi obory, typicky napf. pro Scientific Reports,
Nature, Proceedings of the National Academy of USA, Royal Society Open Space apod.
Clanky jsou tak pfifazovany do vech avizovanych obord (véetngé Other Humanities) presto,
Ze jednoznacné patfi do pfirodnich nebo technickych véd. Z celkového poc¢tu 611
hodnocenych ¢lankl, pouze 57 lze pfifadit k oboru Other Humanities and Arts (9,33%).
Chybovost zafazeni je nejvyssi u horniho decilu (97,91% poloZek zkoumané datové sady,
(5,26%). V prfipadé Q3 je chybovost zafazeni 80%, dominuji zde pFispévky z oblasti
sociologie, psychologie nebo Iékafskych véd. V pFipadé sborniki jsou vSechny prispévky
nespravné zarazené a pro dalSi hodnoceni naprosto irelevantni (patfi do oborl fyzika nebo
astronomie).




- ford Other Humanities je pravdépodobné myIné chapany jako jakékoli védy o ¢lovéku, proto
se v datové sadé vyskytuje vysoky pocet ¢lanku, které by spravné mély byt zafazené napf.
do biologie, sociologie, psychologie, antropologie, ekonomie nebo Iékafskych véd. Podrobna
analyza v pfiloze, zelené jsou oznaceny ¢lanky, které patfi do fordu 6.5 Other Humanities.

Z vySe uvedeného plynou navazujici problémy s hodnocenim vykonosti oboru nebo instituci.
Poskytnuta statistickd hodnoceni rozloZeni narodnich vysledkl, mezinarodni srovnani a
hodnoceni nejvyznamnéjSich organizaci v oboru jsou natolik chybnd, Ze je nelze vubec

pouzit.

Zavér: Pokud by se méla data Scopus v tomto fordu vyuzivat, musi byt nejdfive vytfidéna
podle relevance k oboru. Chybovost pfifazeni publikaci k oborovému zaméfeni fordu je
nejvysSi u prvniho decilu a kvartilu 1 a 2. Statistiky zpracované nad nevytridénymi daty
maji_nulovou vypovédni hodnotu a pro hodnoceni vykonu oboru a instituci je nelze vibec
vyuzit. Data o sbornicich vykazuji 100% chybovost pfifazeni ¢lanka k fordu, proto jsou pro
hodnoceni oboru naprosto irelevantni.

Odborny komentar hodnotici vysledky daného oboru vCR a ve vztahu k
mezinarodnimu prostredi.

S ohledem na chybovost dat a neur€itost ve vymezeni oboru Other humanities and Arts
nelze srovnat vysledky v oboru 6.5 ve vztahu k mezinarodnimu prostredi.

Odborny komentar obsahujici komentar k excelenci v daném oboru a téz ve vazbé na
vyzkumné organizace, které se na nich podileji.

Statistiky hodnoceni vyzkumnych organizaci s nejvétSim poc¢tem vysledkd v prvnim decilu a
kvartilu vychazeji z dat zatizenych vysokou chybovosti (viz vySe uvedené komentéare), proto
neodpovidaji skute¢nosti. Po vytfidéni chybné zafazenych publikaci, I1ze konstatovat:

- nejvétsi pocet vysledki v prvnim decilu ma Ustav vyzkumu globaini zmény AV CR (2), po
jednom vysledku pak Jihodeska univerzita v Ceskych Budgjovicich, Zapadodeskéa univerzita
v Plzni, Univerzita Palackého v Olomouci, Moravské zemské muzeum, Vysoka S$kola
ekonomickéa v Praze, Archeologicky ustav AV CR a Univerzita Karlova.

- v prvnim kvartilu jsou po jednom vysledku zastoupeny Univerzita Jana Evangelisty Purkyné
v Usti nad Labem, Archeologicky ustav AV CR, Masarykova univerzita a Vysokd Skola
ekonomickd v Praze.

- hodnotit nejvyznamnéjsi organizace dle vysledkd ve sbornicich nema s ohledem na 100%
chybovost dat viibec smysl.

Iv.

Odborny komentar porovnavajici vysledky oborovych bibliometrickych zprav
zpracovanych nad daty z databaze WoS a SCOPUS.

Bibliometricka zprava zpracovana nad databazi WoS nebyla pro tento ford k dispozici, proto
ji nelze se zpravou za databazi Scopus srovnat.

V.

Odborny komentai vyjadfujici se samostatné k vyznamu a robustnosti
bibliometrickych analyz SCOPUS v daném oboru pro SBORNIKY.



Data o sbornicich vykazuji 100% chybovost pfifazeni ¢lankd k fordu, proto jsou pro
hodnoceni oboru naprosto irelevantni.

VL.

Zavérecné doporuceni: nakolik je nadale zadouci pro dany obor zpracovavat
bibliometrické analyzy nad obéma databazemi? Nebo Ize fici, ktera z nich by byla pro
dany obor vhodnéjsi a pro¢?

Pokud ma mit zpracovavani dat nad obéma databazemi vibec smysl, pak je nutné najit
zpUsob filtrace dat dle relevance vysledku k oboru 6. Humanities and Arts. Bez ni je
interepretace vysledkd naprosto chybna a nelze ji pro hodnoceni vykonu v oboru vibec
vyuzit.

S ohledem na to, Ze hodnoceni vychazejici z databaze sbornikd setrvale vykazuje 100%
chybovost, nema tato bibliometrickd analyza pro ford 6.5 smysl.



