Uiad vlady Ceské republiky @ »
Odbor podpory Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace
MZE CR Protokol z projednani vysledki Hodnoceni 21 podle M17+
dne 2.12. 2022 v 9:00 a dne 15. 2. 2023 ve 13:00 hod

Pritomni:

Poskytovatel:

Mgr. Jan Rado$ — feditel Odboru precizniho zemédélstvi, vyzkumu a vzdélavani; Ing. Jan Adamec
— vedouci Oddéleni vyzkumu; Mgr. Jana Rylichova (15. 2. 2023); RNDr. Jan Nedélnik, Ph.D. -
pFedseda pfedsednictva Ceské akademie zeméd8lskych véd (2. 12. 2022)

Zastupci Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace (dale jen ,Rada“) a Odboru Rady:
prof. PhDr. Dana Hamplova, Ph.D.; Ing. Miloslav Ni¢, Ph.D.; Mgr. Ing. Katefina Miholova, Ph.D.;
RNDr. Ondrej Majer, CSc.; Ing. Lucie Rulikova

Zastupci Odbornych paneld a pfizvani odbornici:

prof. RNDr. Toma$ Polivka, Ph.D., hlavni koordinator M17+;

prof. RNDr. Petr St&pnic¢ka, Ph.D. DSc. FRSC. - pfedseda Odborného panelu 1. Natural Sciences;
prof. Ing. Frantiek Stépanek, Ph.D. - pfedseda Odborného panelu 2. Engineering
and Technology;

prof. Dr. Ing. Lubo$ Borlivka - pfedseda Odborného panelu 4. Agricultural and Veterinary Sciences

Predmét jednani:

Institut projednani vysledkG hodnoceni s poskytovatelem je upraven v kapitole 4 Metodiky
hodnoceni vyzkumnych organizaci a hodnoceni programi ucelové podpory vyzkumu, vyvoje,
schvalené usnesenim vlady CR ze dne 8. tnora 2017, &. 107 (dale jen ,M17+). Vysledky jednani
jsou schvalovany Radou pro vyzkum, vyvoj a inovace (dale jen ,Rada“) podle § 35 odst. 2 pism.
d) zakona €. 130/2002 Sb. Po schvaleni jsou s pfislusnym zdlvodnénim zvefejnény.

Podkladem tripartitnino jednani byly zvefejnéné vysledky Hodnoceni 2021 na narodni urovni,
tak jak jsou vefejné pfistupné ze stranek Rady www.vyzkum.cz (resp. https://hodnoceni.rvvi.cz/).
Na narodni urovni bylo Hodnoceni 2021 Modulem 1 v patém roce v zavislosti na pfidélené podpofe
na dlouhodoby koncepéni rozvoj uréeno pro vSechny typy vysledk( uvedenych v RIV s rokem
uplatnéni 2016 — 2020. Navic doSlo k posileni hodnoceni aplikovanych vysledk( a hodnoceni
v oblasti spoleCenskych a humanitnich véd. Vysledky urCené pro hodnoceni Modulem 1 vybiraly
vyzkumné organizace samy dle svého uvazeni. Instituce pfihlaSovaly do hodnoceni 1 vysledek
na 10 mil. K¢ z ¢astky DK RVO pfidélené v roce 2021 s povinnosti pfedat vysledky v proporcich
odpovidajicich vnitfni struktufe VO s ohledem na vyzkumné funkéni celky. (Pokud byla VO v roce
2021 prijemcem institucionalni podpory na DK RVO vy38i nez 10 mil. K& dodavala navic
1 vysledek na kazdych dalSich (zapo€atych) 10 mil. K& podpory). Pro posileni hodnoceni
aplikovanych vysledk( a hodnoceni v oblasti spole¢enskych a humanitnich véd vybiraly vyzkumné
organizace kromé téchto vysledku jesté dalSi ,nebibliometrizovatelné” vysledky (max. cca 5 %
ro¢ni produkce). Vysledky byly hodnoceny podle dvou kritérii (,spoleCenska relevance®
nebo ,pfinos k poznani®).

Hodnoceni v roce 2022 Modulem 2 na narodni Urovni zahrnovalo kumulativné bibliometrizovatelné
vysledky uplatnéné v letech 2016 — 2020 a zobrazilo meziro¢ni trendy. Bibliometricka analyza byla
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kompletné zpracovana pro cely systém VaVal nad daty WoS a ve vyzadanych oborovych
skupinach také nad daty SCOPUS. Zakladnim bibliometrickym ukazatelem pro hodnoceni
vysledkl indexovanych v databazi WoS je Article Influence Score (AIS), v pfipadé databaze
Scopus Scimago Journal Rank (SJR). Analyza ma vzdy oborovy charakter, zaklad tvofi zpracovani
ur€eni vysledkd je odvozeno z dané citacni databaze v souladu s Pfevodnikem oboru, ktery
odpovida struktufe Odbornych panelt. Casopisy se vramci obor( rozdéluji do kvalitativnich
pasem: |. decil (10 % nejvlivnéjSich €asopisu v oboru), |. kvartil (25 % nejvlivnéjSich) az IV. kvartil
(25 % nejméné vlivnych). Narodni vysledky byly sledovany v takto konstruovanych pasmech
a pozice narodnich vysledk( byla sledovana v mezinarodnim kontextu — svét a EU15. DalSimi
sledovanymi parametry byly identifikace vysledku s velkym poctem autort (30 a vice), vysledku
vytvofenych v mezinarodni spolupraci, ve spolupraci mezi segmenty a vysledkl s korespondujicim
autorem (reprint author) z CR.

Dalsim podkladem pro jednani byl material Principy alokace podpory na dlouhodoby koncepcni
rozvoj (DK RVO) na uaroveni vyzkumnych organizaci a informace o mife vyuziti vystupu
z hodnoceni podle Metodiky 2017+ pro financovani vyzkumnych organizaci aktualizované
0 posledni znamé udaje pro ucely tripartitnich jednani po 5 letech implementace Metodiky 2017+.
Dokumenty byly projednany a schvaleny na 378. jednani Rady dne 29. dubna 2022
resp. na 383. jednani Rady dne 27. fijna 2022.

Dopliikovymi podklady k Modulu 2 jsou analyzy nad RIV pfipravené nad dosavadni ramec
Oddélenim hodnoceni vyzkumnych organizaci a vychozi informace o finan¢nich tocich z podklad
zpracovanych na uroven VO Kabinetem pani ministryné ve spolupraci s Odborem koordinace
a analyz VaVal.

Poskytovatel béhem jednani prezentoval informace ziskané z hodnoceni probihajiciho na jeho
urovni v souladu s Metodikou 17+, resp. Pfilohou 1.

Skalovani VO je upravovano s dal$im rozvojem Modull 1 a 2 a narGstanim robustnosti informace,
ktera z nich vyplyva.

Pribéh jednani:
Ugastnici jednani byli seznameni s formatem, podklady a technickymi aspekty jednani online.
V pfedchozim kole hodnoceni byly vSechny instituce vyzvany k doplnéni pfihlasenych vysledku

do Modulu 1 do minimalniho pozadovaného poc¢tu 10 ks v kumulaci od po¢atku hodnoceni M17+,
Skalovani tak mohlo byt z narodni urovné doplnéno pro cely systém.

Oproti pfedchozim tripartitam je v letodnim roce pfedmétem jednani i otazka, do jaké miry
poskytovatelé vyuzivaji hodnoceni podle Metodiky 2017+ po 5 letech pfi distribuci institucionalni
finanéni podpory typu DKRVO mezi jednotlivé vyzkumné organizace ve své gesci. Rada k této
problematice pfijala jasna doporuceni (viz dokument Principy alokace podpory na dlouhodoby
koncepCni rozvoj (DK RVO) na droven vyzkumnych organizaci) sméfujici k vyuzivani
odstupriovaného indexového financovani s tim, Ze soucasti strategického fizeni je i prospektivni
financovani, tj. podpora VO se slab$i vykonnosti ale dobrou strategii resp. vysledky v ostatnich
modulech, které se hodnoti na urovni poskytovatele. V takovém pfipadé je tato skutecnost
oduvodnéna pfi rozpocétovych jednanich a avizovana v protokolech z tripartitnich jednani (konkrétni
cile, nastroje, oCekavané dopady), s podminkou, Ze na dalSich jednanich bude uspésnost strategie
vyhodnocovana.
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Jednani tripartit k vysledkiim Hodnoceni 21 pro resortni organizace Ministerstva zemédélstvi byla
usporfadana dvé. Prvni jednani probé&hlo dne 2. 12. 2022 a druhé jednani dne 15. 2. 2023. Na
prvnim jednani se vyjadrili pfedsedové Odbornych panell z pohledu narodni urovné, poskytovatel
se za svou uroven vyjadfoval v plném rozsahu az na jednani druhém, nebot hodnoceni v M3-5
probihalo v prib&hu prosince 2022 a ledna 2023 a bylo ukon&eno jednanim Ridiciho vyboru
v poloviné ledna 2023. Zastupci ministerstva zemédélstvi uvedli, ze na zakladé METODIKY
HODNOCENI VYZKUMNYCH ORGANIZACI MINISTERSTVA ZEMEDELSTVI cht&ji po druhém
jednani tripartity v unoru 2023 zhodnotit své VO v modulech M1 (vaha 30%), M2 (vaha 20%),
M3 (vaha 20%), M4 (vaha 10%), M5 (vaha 20%). Tripartita toto nastaveni podrobné diskutovala,
zejména napevno nastavenou vahu M1 a M2. Z pohledu narodni urovné je jasné vidét, ze
publikovani v M2 neni stejné relevantni pro vSechny vyzkumné organizace spadajici do resortu
MZe, Z tohoto dlvodu by bylo vhodnéjSi z narodni Urovné uvazovat jen vyslednou znamku
agregovanou za oba dva Moduly 1 a 2.

Uvodem jednani tripartity prof. Boriivka za panel zemédé&lskych v&d uved!, Ze u vyzkumnych
organizaci (dale jen ,VO*) v resortu Ministerstva zemédélstvi jsou v Modulu 1 hodnoceny vystupy
publikac¢ni, ale i aplikované (metodiky, mapy, technologie atd.). Z hlediska hodnoceni nelze fict,
ze by se jakakoli skupina vyrazné vymykala, pfevlada hodnoceni znamkou tfi. Nejvice vysledkd ma
Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, v.v.i., nasledovany Vyzkumnym ustavem veterinarniho
lékarstvi, v.v.i. a Vyzkumnym ustavem zivo€iSné vyroby, v.v.i a Vyzkumnym ustavem
lesniho hospodaristvi a myslivosti, v.v.i. Hodnoceni vystupd v Modulu 1 bylo viceméné
podobné, trochu se vymyka Vyzkumny Ustav potravinarsky Praha, v.v.i., ktery ma vystupy
hodnoceny znamkou 4 a 5 po jednom kusu. Nasledné prof. Borlivka okomentoval veSkeré VO
v gesci Ministerstva zemédélstvi (viz nize), do jejich hodnoceni zahrnul letodni i pfedchozi
vysledky hodnoceni v Modulu 1 a kumulativni vystupy z Modulu 2 za poslednich pét let. Ostatni
pfedsedové panell informaci doplnili o pohled z perspektivy svého oboru tam, kde to bylo
relevantni.

Hodnoceni jednotlivych vyzkumnych organizaci jsou pro piehlednost v protokolu uvedena
souhrnné za obé dvé jednani tripartit.

Chmelaisky institut s.r.o.

V loriském roce byl hodnoceny A, v Modulu 1 maji v oblasti zemé&délskych véd za letoSni rok
hodnoceni dvé dvojky, dvé trojky a jednu ¢tyfku, v minulych letech to bylo podobné, v roce 2018
byla i jedna jedni¢ka; v Modulu 2 nemaji mnoho publikaci, pfevlada Q3 a Q4, z pohledu
zemé&délskych véd je to spiSe B. Za panel pirodnich véd prof. St&pnicka nevidi zadné vysledky
v Modulu 1, v Modulu 2 je jen velmi malo vysledkd v biologii, ale ocenuje rostouci publikaéni
aktivitu a doporuc€uje ponechat A. Dr. Miholova doplnila kumulativni informaci o Modulu 1, ktery
maiji excelentni (23 dobrych znamek, 7 horSich), publikovani od nich poskytovatel ve vétSi mife
neocCekava. Nejedna se o vefejnou vyzkumnou instituci, ale o spole€nost s ru¢enim omezenym, jeji
hlavni mise ur€ité neni Spickové publikovat. Dr. Miholova pfipomnéla lofské jednani tripartity, které
ocenilo skvélé vysledky v Modulu 1. Obdobny trend se kazdoro€né& na narodni Urovni potvrzuje.
Prof. Borlvka za panel zemédélskych véd uvedl, Zze se jedna o VO, ktera je zaméfena na
aplikované vysledky, M1 jednoznacné za A, v M2 je velmi malo publikaci ve Q3 a Q4, celkové
spise za M2 na B. Celkové doporuduje A. Prof. Stépnicka za pFirodni védy Chmelafsky institut
hodnoti také pozitivné, zejména diky jeho schopnosti se uplatfiovat v M2 (dobré vysledky ve
spolupraci), v M1 je za pfirodni védy nevidi.

Za narodni Uroven M1 za A, M2 za B, celkové navrzeno A. V hodnoceni na urovni
poskytovatele M3 za A, M4 za A a M5 za A. Po diskusi se tripartita shodla na ponechani
vysledného hodnoceni stupném A.
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Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, v.v.i.

Prof. Borlvka za zemeédélské védy uvedl, Zze celkové hodnoceni za A navrhuje ponechat.
V Modulu 1 sice pfevazuji hodnoceni znamkou 4 a 3, ale maji i jednu 1, coz je na resortni VO
vyborné. V M2 Ize sledovat narust publikaci, ¢asto v Q1 a také D1, za zemédélské védy M2
hodnoti za A, M1 spiSe za B. Za panel pfirodnich véd prof. Stépnicka vyzdvihl, Ze ve v&dach o
Zemi vyznamné prevysuji ¢esky primér, v biologii je hodnoceni horsi, coz je dano povahou téchto
vystupl, vysledné navrhl ponechat A. Dr. Miholova doplnila, Ze z narodniho pohledu nemaji tak
vyborné vysledky, jako ostatni instituce zafazené jako A.

Za narodni uroven M1 za B, M2 za A, celkové navrzeno B. V hodnoceni na urovni
poskytovatele M3 za B, M4 za B a M5 za B. Zavérem se tripartita shodla na vysledném
hodnoceni stupném B.

Vyzkumny ustav melioraci a ochrany pudy, v.v.i.

V Modulu 1 prevladaji za panel zemédélskych véd hodnoceni znamkou 2 a 3, v Modulu 2 publikuji
i v hornich kvartilech (poskytnuté udaje za posledni rok v Modulu 2 ale byly neuplné). Za M1
hodnoti A, M2 za B+, celkové doporuduje za zemédélské védy A. Prof. St&pnicka za pfirodni védy
doplnil, ze se profiluji ve védach o Zemi, maji publikace ve Q2-4, coZ je na resortni VO dobré.
Konstatoval také stabilni publikacni aktivitu a kvalitni vystupy v Modulu 1 a doporucil také
ponechani loriského hodnoceni.

Za narodni uroven M1 za A, M2 za A, celkové navrzeno A. V hodnoceni na urovni
poskytovatele M3 za A, M4 za A a M5 za A. Po diskusi se tripartita shodla na ponechani
vysledného hodnoceni stupném A.

Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, v.v.i.

Prof. Boruvka uvedl, Ze za lofisky rok byli hodnoceni jako A, coz by doporudil i pro letos$ni rok. Maji
kvalitni profil v Modulu 2, kde jim roste pocet publikaci, zastoupen je D1 i Q1, pfevlada publikovani
ve Q2. Za M2 doporucuje jednoznacné A, za M1 hodnoti A-, pfevlada hodnoceni 3, ale maji i fadu
dvojek a v minulych letech méli i néjaké jedniCky, sou€asné maji i nékolik hodnoceni 4, v minulych
letech i 5; celkové doporuuje za zemé&d&lské védy A. Prof. Stépnicka za pfirodni védy oznadil
tento ustav jako jeden z nejlepSich hodnocenych, a to hlavné diky Modulu 2 (publikace v chemii,
biologii a védach o Zemi), doporucil také ponechat A.

Za narodni uroven M1 za A, M2 za A, celkové navrzeno A. V hodnoceni na urovni
poskytovatele M3 za A, M4 za A a M5 za A. Po diskusi se tripartita shodla na ponechani
vysledného hodnoceni stupném A.

Vyzkumny ustav veterinarniho lékarstvi, v.v.i.

Za zemédélské védy maji v Modulu 1 hodné dvojek, v pfedchozim roce dvé jednicky; v Modulu 2
Ize pozorovat rostouci trend kvality publikaci, Cetné zastoupeni Q1 a Q2, ktery prevazuje, a nékolik
D1. Prof. BorGvka rozhodné& doporucil ponechat A z lofiského roku. Za M1 i M2 doporuéuje
hodnotit A, tzn. celkové za zemé&délské védy také A. Prof. Stépnicka za pfirodni v&dy dodal, Ze
z pohledu jeho oboru jsou nejlepsi ze vSech resortnich VO pod Ministerstvem zemédélstvi,
v Modulu 1 maji sice prumérné znamky, ale v Modulu 2 maji chemii i geologii na urovni EU 15, coz
je nejvyssi standard, biologie na Grovni CR. Doporugil ponechat A.

Za narodni uroven M1 za A, M2 za A, celkové navrzeno A. V hodnoceni na urovni
poskytovatele M3 za A, M4 za A a M5 za A. Po diskusi se tripartita shodla na ponechani
vysledného hodnoceni stupném A.
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Vyzkumny ustav zivocisné vyroby, v.v.i.

Za zemédélské védy prevazuje v Modulu 1 hodnoceni znamkou 3, v minulych méli i vice dvojek a
nékolik jednicek, v poslednim roce ale je vice Ctyfek. Rostouci trend kvality i poétu publikaci je
patrny v Modulu 2, rozhodné doporucuje ponechat A. Za M2 hodnoti za A, M1 je mirné horsi,
doporuduje dat B+, celkové za panel zemé&délskych v&d hodnoti jako A. Prof. St&pnitka doplnil,
Ze v Modulu 1 maji v pfirodnich védach velmi dobré znamky, dobfe si vedou i v Modulu 2 v biologii
i ostatnich pfirodnich védach, souhlasi s ponechanim A.

Za narodni uroven M1l za A, M2 za A, celkové navrzeno A. V hodnoceni na urovni
poskytovatele M3 za A, M4 za A a M5 za A. Po diskusi se tripartita shodla na ponechani
vysledného hodnoceni stupném A.

Agritec Plant Research s.r.o.

V lofiském roce byli hodnoceni B, za panel zemé&délskych véd je vidét zhordeni, je tedy otazkou,
zda hodnoceni ponechat. Kumulativné maji v Modulu 2 malo publikaénich vystupud. V Modulu 1 po
jednom vystupu hodnoceném znamkou 2, 3 a 4. Ve srovnani s pfedchozimi lety je to podobné,
znamky prevazné 3 a 4. V Modulu 2 nemaji moc vysledku, celkové za oblast zemédélskych véd je
Modul 2 spiSe za C, Modul 1 za B. Prof. Polivka pfipomnél, ze jiz v lonském roce bylo do protokolu
zaznamenano varovani, Zze pokud bude trend klesajici kvality pokraCovat, bude nejspi§ nutné
zménit hodnoceni. Prof. Stépnicka je z pohledu pfirodnich véd vidi malo, v Modulu 1 maji pouze
jeden vysledek, a to trojku v kritériu pfinos k poznani. Publikuji v biologii v D1 i v Q1, bohuzel je to
kompenzovano publikovanim také v horSich ¢asopisech, v Modulu 1 nemaiji za pfirodni védy nic,
co by bylo hodnoceno pétkou. Za pfirodni védy je Modul 1 za B a Modul 2 za B/C, proto také
doporudil ponechat B s lehkym varovanim do budoucna. Poskytovatel doplnil ze svého pohledu
informaci, Zze i v M3-5 vypadaji na B.

Za narodni uroven M1 za B, M2 za C, celkové navrzeno B. V hodnoceni na urovni
poskytovatele M3 za A, M4 za B a M5 za A. Po diskusi se tripartita shodla na ponechani
vysledného hodnoceni stupném B.

Agrotest fyto, s.r.o.

Za panel zemédélskych véd doporucil prof. Borivka zachovat znamku B, publikuji sice ob&as
v Q4, ale maji i publikace v Q2, v roce 2019 dokonce jednu v D1. V Modulu 1 maji Ctyfi vysledky
hodnocené jednou dvojkou a tfemi trojkami. M1 za B+, M2 za B-. Za pfirodni védy prof. Stépnicka
— % publikaci spadaji do Q3 a Q4, doporucuje celkové B.

Za narodni uroven M1 za B, M2 za B, celkové navrzeno B. V hodnoceni na urovni
poskytovatele M3 za A, M4 za B a M5 za B. Po diskusi se tripartita shodla na ponechani
vysledného hodnoceni stupném B.

Agrovyzkum Rapotin, s.r.o.

Za panel zemédélskych véd doporucil prof. Borivka ponechat C, v Modulu 2 nemaiji témér zadné
vystupy, v Modulu 1 hodnoceni znamkou 3 a 4. Za M1 hodnoti urcité za C, v M2 je velmi malo
publikaci, pokud by bylo nutné hodnotit, tak je to za D. Prof. Polivka doplnil, ze M2 nema pro
hodnoceni této VO témé&F Zadnou vahu, je tam pouze 10 vystupl. Prof. Stépnicka doplnil, Ze maji
velmi slaby M1, vzhledem k velikosti instituce doporucCuje D.

Za narodni uroven M1 za C, M2 za D, s upozornénim, ze je v M2 velmi malo vysledku,
celkové navrzeno C. V hodnoceni na urovni poskytovatele M3 za D, M4 za D a M5 za A.

Po diskusi se tripartita shodla na ponechani vysledného hodnoceni stupném C.
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Narodni zemédélské muzeum Praha

Za panel zemédélskych véd neni co hodnotit, vletoSnim roce nemaji vysledky v Modulu 1,
ani v Modulu 2; v pfedchozich letech se v Modulu 1 objevila jedna dvojka (2020) a dokonce jedna
jedni¢ka (2018). Za panel zemédélskych véd M1 za B, M2 za D. Za panel pfirodnich véd
prof. Stépnitka moc vystupli nevidi, v Modulu 1 je velmi malo vysledk(, v Modulu 2 je jedna
biologicka publikace ve tfetim kvartilu, za pfirodni védy doporuduje celkové C. Prof. Stépnicka
vznesl| dotaz, nakolik jde o vyzkumnou organizaci, kdyz neprodukuje téméf zadné védecké
vystupy. Dr. Miholova doplnila informaci za socialni a humanitni védy — ani v nich nejsou kvalitni
vystupy. S ostatnimi VO v resortu MZe zafazenymi jako B jsou nesrovnatelni.

Za narodni uroven M1 za B, M2 za D, celkové navrzeno C. V hodnoceni na urovni
poskytovatele M3 za D, M4 za D a M5 za B. Zavérem se tripartita shodla na vysledném
hodnoceni stupném C.

OSEVA vyvoj a vyzkum s.r.o.

V lofiském roce byla hodnocena jako C, v Modulu 1 sice maji hodnoceni znamkami 3 a 4,
ale vykazuji vyborné vystupy v Modulu 2 — publikace v D1, Q2 a Q4 v oblasti zemédélskych véd.
Prof. BorGvka doporuéuje za M1 celkové B-, za Modul 2 celkové za B. Prof. Stépni¢ka za panel
pfirodnich véd konstatoval také zlepSeni a navrhl je pfesunout do B.

Za narodni uroven M1 za B, M2 za B, celkové navrzeno B. V hodnoceni na urovni
poskytovatele M3 za A, M4 za B a M5 za B. Zavérem se tripartita shodla na vysledném
hodnoceni stupném B.

Ustav zemédélské ekonomiky a informaci

Prof. BorGvka sdélil, ze hodnoceni stupném D mu pfijde pomérné pfisné, Ize detekovat vzestupny
trend v po¢tu publikaci, bohuzel v Q4. V Modulu 1 maji velmi malo vysledkud, primérné vystupy,
celkové C, v Modulu 2 jsou publikace pfevazné ve Q4, celkové za zemédélské védy C.
Prof. Stépnicka doplfiuje, Ze v oblasti pfirodnich vé&d maji v Modulu 1 jeden vysledek, v Modulu 2
po jedné publikaci v oborech védy o Zemi, biologie a chemie v 1Q, navrhuje proto zlepSeni znamky
na C. Dr. Miholova doplnila informaci za panel spoleCenskych véd, v Modulu 1 i v Modulu 2 jsou
velmi slabé vystupy, které je jednoznacné fadi mezi D. Prof. Polivka upfesnil, ze se jedna
0 systémovy problém, kdy jde spiSe o servisni Ustav nez vyzkumnou organizaci. Poskytovatel
uvedl, ze v ramci rozpoctu této VO tvofi DKRVO méné nez 10 % rozpoctu. Vyzkumna ¢€innost a jeji
vysledky jsou ale dulezité pro analytickou praci vyuzivanou napfiklad pfi nastavovani zemédélské
politiky.

Za narodni uroven M1 za D, M2 také D, celkové navrzeno D. V hodnoceni na urovni
poskytovatele M3 za D, M4 za C a M5 za B. Po diskusi se tripartita shodla na ponechani
vysledného hodnoceni stupném D.

Vyzkumné centrum SELTON, s.r.o

Prof. Borlivka za panel zemédélskych véd potvrdil hodnoceni stupném C z loriského roku, pouze
jeden az dva ¢lanky ro¢né ve Q2 a Q3; v Modulu 1 maji dvé hodnoceni znamkou tfi, v pfedchozich
letech byly navic ¢tyfky a jedna pétka. Modul 1 hodnoti za zemédélské védy jako C, Modul 2 jako
B-. Dr. Miholova doplnila informaci za socialni védy, kde maji velmi slabé hodnoceni.
Prof. St&pnitka za pfirodni védy dodal, Ze v oblasti ptirodnich véd v Modulu 1 nemaji nic, v Modulu
2 par publikaci ve spolupraci, souhrnné hodnoti za C.

Za narodni uroven M1l za C, M2 za C, celkové navrzeno C. V hodnoceni na urovni
poskytovatele M3 za C, M4 za D a M5 za B. Po diskusi se tripartita shodla na ponechani
vysledného hodnoceni stupném C.
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Vyzkumny a Slechtitelsky ustav ovocnarsky Holovousy s.r.o.

V Modulu 1 maiji jednu pétku a Sest trojek, zlepSujici se trend v Modulu 2 v poétu publikaci,
previada Q3, ale také nékolik Q2 a Q4, v minulych letech byly i D1 a Q1 v zemédélskych védach.
M1 hodnoti jako B-C, M2 za B-C. Za ptirodni védy prof. St&pni¢ka zminil vystupy Modulu 1 (dvé
trojky a jedna ¢&tyfka), v Modulu 2 publikuji v biologii, dominantné v Q3, nékolik publikaci v Q1,
celkové se zlep3uji. Za pfirodni védy M1 za A-B, M2 za B.

Za narodni uroven M1 za B, M2 za B, celkové navrzeno B. V hodnoceni na urovni
poskytovatele M3 za B, M4 za C a M5 za A. Po diskusi se tripartita shodla na ponechani
vysledného hodnoceni stupném B.

Vyzkumny ustav bramborarsky Havli¢kliv Brod, s.r.o.

Prof. Borlivka za panel zemédélskych véd uvedl, Ze hodnoceni za B odpovida, v Modulu 1 jedna
dvojka a Ctyfi trojky, podobné v minulych letechm kdy bylo i nékolik 4; v Modulu 2 publikuji ve Q3
a Q4. M1 hodnoti jako A-B, M2 za C. Z pohledu pfirodnich véd nemaji zadny vysledek v Modulu 1,
v Modulu 2 maji po jedné publikaci v chemii a biologii, obé v Q1, ale vznikly ve spolupraci. Celkové
za prirodni védy je hodnoceni na hrané B a C, v M1 nemaji nic, v M2 maji velmi nizkou publikaéni
aktivitu, celkové za pfirodni védy M1 za B, M2 za C. Dr. Miholova doplnila kumulativni informaci,
nemaji sice vyrazné zastoupeny Modul 2, ale jinak se pohled na né zlepSuje. Dale byla tripartitou
oteviena otazka misi VO soukromé povahy, zda a nakolik maji byt aktivni i v Modulu 2.

Za narodni uroven M1 za B, M2 za C, celkové navrzeno B. V hodnoceni na urovni
poskytovatele M3 za A, M4 za B a M5 za B. Po diskusi se tripartita shodla na ponechani
vysledného hodnoceni stupném B.

Vyzkumny ustav mlékarensky s.r.o.

Prof. Bortvka potvrzuje zachovani hodnoceni B, v Modulu 1 maji znamky 2, 3 a 4, trojky pfevaZzuiji.
V Modulu 2 neni mnoho vystupu, pfevazné Q2, Q3 a Q4. Za zemeédélské védy M1 za B, M2 za C.
Prof. Stépnitka za pfirodni védy uved|, Ze v Modulu 2 maji publikace v oblasti chemie v Q1 a Q3,
coz je na resortni VO velmi dobré, horsi je Modul 1, kde ve spoleCenské relevanci je jeden
vysledek hodnoceny ¢tyfkou a jeden pétkou. Jejich publikani aktivita klesa, za pfirodni védy jsou
na hrané B a C. Za pfirodni védy M1 za D, M2 za C.

Za narodni uroven M1 za B, M2 za C, celkové navrzeno B. V hodnoceni na urovni
poskytovatele M3 za B, M4 za B a M5 za A. Po diskusi se tripartita shodla na ponechani
vysledného hodnoceni stupném B.

Vyzkumny ustav pivovarsky a sladarsky, a.s.

Za zemédélské védy prof. Borivka uvedl, Ze v Modulu 1 jsou dva vystupy hodnocené znamkou 3,
v Modulu 2 poklesl pocet ¢lank(, ale publikace jsou zafazeny v Q1, D1, ale téz v Q4. Celkové
doporucil zachovat hodnoceni za B. Za zemédélské védy M1 B-C, M2 za B. Za pfirodni védy maji
kvalitni publikace v chemii, velmi dobfe si vedou i v Modulu 1, celkové doporuceni B. Za pfirodni
védy M1 za B, M2 také za B.

Za narodni uroven M1 za B, M2 také za B, celkové navrzeno B. V hodnoceni na uUrovni
poskytovatele M3 za B, M4 za C a M5 za B. Po diskusi se tripartita shodla na ponechani
vysledného hodnoceni stupném B.

Vyzkumny ustav potravinarsky Praha, v.v.i

V lofiském hodnoceni byl Ustav hodnocen za B na hrané, letos maiji v oblasti zemédélskych véd
v Modulu 1 vystupy hodnocené zndmkou 4 a 5. V Modulu 2 je ale detekovano zlep$eni, s jednim
D1 a jednim Q1 ¢lankem, oproti pfevazujici kategorii Q4 v pfechozich letech. Za zemédélské védy
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M1 za C, M2 za B. Prof. St&pni¢ka doplnil, Ze se profiluji v biologickych v&dach, maji v nich
vyrazné horsi vysledky nez primér CR, v Modulu 1 maji jednu trojku a jednu pétku v kritériu p¥inos
k poznani. Za pfirodni védy M1 za D, M2 za C. Prof. St&panek za technické védy doplnil, Ze v jeho
oboru technickych véd maiji v Modulu 1 dvé pétky, celkové M1 za C, M2 také za C.

Za narodni uroven M1 za C, M2 za C, celkové navrzeno B. V hodnoceni na urovni
poskytovatele M3 za B, M4 za C a M5 za A. Po diskusi se tripartita shodla na ponechani
vysledného hodnoceni stupném B.

Vyzkumny ustav zemédélské techniky, v.v.i.

Problematika tohoto ustavu byla tripartitou podrobné diskutovana, z minulosti je hodnocen jako B,
nicmeéné v oblasti zemédélskych véd pfevazuji v Modulu 1 hodnoceni znamkou 4 a také z pohledu
Modulu 2 publikuji spiSe ve tfetim a &tvrtém kvartilu, navrhuje se horsi B. Za zemédélské védy M1
za B, M2 za C. Prof. Stépnitka za pfirodni védy doplnil, Ze v Modulu 1 nejsou Zadné vysledky
a v Modulu 2 jen drobna publikaéni aktivita. Prof. Stépanek za technické védy v Modulu 1 zminil
dveé Ctyrky a jednu trojku v kritériu spolecenska relevance, celkové doporudil C.

Za narodni uroven M1 za B, M2 za C, s poukazem na velmi malo vysledku, celkové navrzeno
B. V hodnoceni na urovni poskytovatele M3 za A, M4 za D a M5 za A. Po diskusi se tripartita
shodla na ponechani vysledného hodnoceni stupném B.

Zemédélsky vyzkum, spol. s r.o.

Za panel zemédélskych véd doporu€eni ponechat B, naznak trendu narlGstu publikaci v Q2.
V oblasti prirodnich véd nemaji v Modulu 1 Zadny vysledek, v Modulu 2 publikuji ve védach
0 Zemi a to na rozhrani Q2-Q3 a v biologii na drovni CR. Na resortni VO jsou to dobré vysledky.
Za panel prirodnich véd bylo doporu¢eno hodnotit A. Dr. Miholova doplnila informaci
z databaze SCOPUS, kde prevazné publikuji v Q4. Poskytovatel hodnoti v M3-M5 jako A, napliuji
mezinarodni spolupraci, Fizeni lidskych zdroju a personalni zabezpedeni, dobfe plni také koncepce
a strategie. Tripartita konstatovala, Ze z motiva¢nich divodl je vhodné VO posunout do A,
a v pristim roce se podivat, zda tomu hodnoceni odpovida.

Za narodni uroven M1 zaB, M2 za A, celkové navrzeno A. V hodnoceni na urovni
poskytovatele M3 za A, M4 za A a M5 za A. Zavérem se tripartita shodla na vysledném
hodnoceni stupném A.

Na prosincovém jednani byla diskutovana korelace hodnoceni a financovani. Ugastnikdm tripartity
byl nasdilen podkladovy material Rady. MZe pfistupuje k rozdélovani DKRVO proporc¢né,
odstupriované rozdélovani DKRVO souvisejici se zavéry tripartit je z podkladu patrné. Zastupce
poskytovatele Mgr. Rado$ potvrdil, Ze narUsty rozdéluji v souladu se Skalovanim dle Metodiky
2017+ stim, Zze mirné odliSné je pfistupovano k VO, jez nesou infrastrukturu. Problematika
prerozdéleni prostfedkd z NPU je komplikovana, napf. u Vyzkumného a Slechtitelského ustavu
ovocnaiského Holovousy s.r.o., kde je podil prostfedkd z NPU znacény. Financovani z NPU bude
zohlednéno do budoucna pfi financovani ostatnich Ustavl, jez nesou infrastrukturu. Podminky se
musi nastavit tak, aby byl zachovan rovny pfistup a souasné byla infrastruktura zohlednéna.
Z tohoto dlvodu se odindexového financovani odchyluji jiz konzultovany Vyzkumny
a $lechtitelsky Gstav ovocnaisky Holovousy s.r.o, a také VU pivovarsky a sladarsky, a.s.
Z VO zatazenych na $kale jako B je$té mirné vyboduje VU potravinaisky Praha, v.v.i. a VU
zemédélské techniky, v.v.i., coz je dano jejich posunem do B v prlibéhu implementace Metodiky
2017+. U VO hodnocenych A byla vysvétlena korekce financovani VU lesniho hospodafistvi
a myslivosti, v.v.i., u kterého byl posun z B do A, a proto mél pavodné nizsi narust.
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Ugastnici tripartity se shodli na $kalovani podle Metodiky 2017+. Pro prerozdélovani
celkové vyse DKRVO je odstupnovany index vyuzivan prikladné. Poskytovatel jednoznaéné
vychazi ze Skaly pro indexové financovani VO s doplnénim prostiredkt z NPU.

Zavér jednani:
Ugastnici jednani se shodli na navrhu $kalovani v souladu s vystupy hodnoceni v Modulech 1 a 2.

Vyzkumné organizace v gesci MZe CR jsou rozfazeny do pasem: A rez — D rez (pozn. REZ —
rezortni).

Na narodni urovni bude Skala dale zpfesnovana s postupnym rozvojem Moduld 1 a 2 a z Urovné
poskytovatele podle informaci z hodnoceni na jeho urovni.

Hodnoceni v Modulech 1 a 2 podle M17+ na narodni urovni zahrnuje hodnoceni vysledkl péti let
hodnoceni.

V pasmech jsou VO fazeny abecedné (viz Priloha 1).
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Oduvodnéni Skaly:
A rez — Vynikajici (excellent)

e Ve vyzkumnych parametrech globalnich obord mezinarodné kompetitivni instituce a/nebo
instituce se silnym inovacnim potencialem a vynikajicimi vysledky aplikovaného vyzkumu
a/nebo instituce napliujici vynikajicim zpusobem svéfenou misi. Podrobny rozbor
odivodnéni  predstavuji zpravy pro VO, které jsou vefejné  pristupné
z https://hodnoceni.rvvi.cz/.

B rez — Velmi dobra (very good)

e Instituce vyrovnané kvality s vybornymi vysledky vyzkumu, dostatenym inovaénim
potencialem a/nebo vyznamnymi vysledky aplikovaného vyzkumu, vysledky VaVal
odpovidaji ucelu zfizeni. Podrobny rozbor odivodnéni predstavuji zpravy pro VO, které
jsou vefejné pfistupné z https://hodnoceni.rvvi.cz/.

Crez — Primérna (average)

e Instituce nevyrovnané kvality, v parametrech zakladniho a/nebo aplikovaného vyzkumu
dosahujici v pfevazné mife dobrych nebo primérnych vysledk( a/nebo instituce, ktera
pramérné napliuje ucel zfizeni.

o VO se strategii a snahou odstrafovat slabé stranky a nedostatky. Podrobny rozbor
odivodnéni  pfredstavuji zpravy pro VO, které jsou vefejné  pristupné
Z https://hodnoceni.rvvi.cz/.

D rez — Podprimérna (below average)

e |Instituce v pfevazné vétSiné parametrll zakladniho a/nebo aplikovaného vyzkumu
podprdmeérna.
¢ VO s fadou slabych stranek a nedostatkli a omezenou snahou je odstranovat.

Podrobny rozbor oduvodnéni predstavuji zpravy pro VO, které jsou vefejné pristupné
Z https://hodnoceni.rvvi.cz/.

Zapsala: Ing. Lucie Rulikova

Schvalili: Mgr. Jan Rados§, Ing. Jan Adamec, Mgr. Jana Rylichova, RNDr. Jan Nedélnik, Ph.D.,
prof. PhDr. Dana Hamplova, Ph.D.; Ing. Miloslav Ni¢, Ph.D., prof. RNDr. Toma$ Polivka, Ph.D.,
prof. RNDr. Petr Stépni¢ka, Ph.D. DSc. FRSC. prof. Ing. Frantisek Stépanek, Ph.D., prof. Dr. Ing.
Lubo$ Borlivka
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Priloha 1 Skalovani VO podle M17+

A Rrez

B Rrez

C rez

D Rrez

A Rez
A Rrez
A Rrez
A Rrez
A Rrez

A Rez

B rez
B rez
B rez

B rez

B rez

B rez

B rez

B rez

B rez

B rez

C Rrez

CRrez

CRrez

D Rrez

Chmelafsky institut s.r.o.

Vyzkumny ustav melioraci a ochrany pady, v.v.i.

Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, v.v.i.

Vyzkumny ustav veterinarniho lékafstvi, v.v.i.

Vyzkumny ustav ZivociSné vyroby, v.v.i.

Zemédélsky vyzkum, spol. s r.o.

Agritec Plant Research s.r.o.
Agrotest fyto, s.r.o.
OSEVA vyvoj a vyzkum s.r.o.
Vyzkumny ustav bramborarsky
Havliékav Brod, s.r.o.
Vyzkumny Ustav lesniho hospodafstvi
a myslivosti, v.v.i.
Vyzkumny ustav mlékarensky s.r.o.
Vyzkumny Ustav pivovarsky a sladafsky, a.s.
Vyzkumny ustav potravinafsky Praha, v.v.i.
Vyzkumny a Slechtitelsky Ustav ovocnarsky
Holovousy s.r.o.

Vyzkumny ustav zemédélské techniky, v.v.i.

Agrovyzkum Rapotin s.r.o.
Narodni zemédélské muzeum Praha

Vyzkumné centrum SELTON, s.r.o.

Ustav zemé&délské ekonomiky a informaci

MZe
MZe
MZe
MZe
MZe
MZe

MZe
MZe
MZe

MZe

MZe
MZe
MZe
MZe

MZe

MZe

MZe
MZe
MZe

MZe

IC 14864347
IC 00027049
IC 00027006
IC 00027162
IC 00027014
IC 26296080

IC 26784246
IC 25328859
IC 26791251

IC 60109807

100020702
IC 26722861
IC 60193697
IC 00027022

IC 25271121

IC 00027031

IC 26788462
IC 75075741
IC 27184145

IC 00027251
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